HOTARARE
cu privire la Raportul Comisiei de evaluare externa a candidatei Aurelia Cazacliu la
functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie

7 martie 2024 mun. Chigindu
nr. 102/9

Examinand chestiunea cu privire la Raportul Comisiei de evaluare externd a
candidatei Cazacliu Aurelia la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie, ludnd
act de informatia membrului CSM, Alexandru Postica, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii

CONSTATA:

La 30 martie 2023, Parlamentul Republicii Moldova a adoptat Legea nr. 65
privind evaluarea externa a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecdtor la
Curtea Suprema de Justitie, in vigoare de la 6 aprilie 2023 (in continuare Legea nr.
65/2023). Art. 1 al Legii nr. 65/2023 reglementeaza raporturile juridice aferente
procedurii de evaluare externd a integritatii etice si financiare (in continuare —
evaluare) a judecdtorilor Curtit Supreme de Justitie si a candidatilor la functia de
judecator al Curtii Supreme de Justitie. Candidatii la functia de judecator al Curtii
Supreme de Justitie sunt evaluati conform prevederilor art. 20 alin. (1) din Legea nr.
65/2023.

La 15 tunie 2023, Parlamentul Republicii Moldova a numit in functie membrii
Comisiel pentru evaluarea integritatii judecatorilor si a candidatilor la functia de
judecdtor al Curtii Supreme de Justitie (in continuare Comisia de evaluare). La 30
tunie 2023, Comisia de evaluare a avut prima sedinta la care si-a ales presedintele, iar
la 11 1ulie 2023 Comisia de evaluare externa a adoptat Regulamentul de organizare si
functionare a acesteia.

La 22 februarie 2024, Comisia de evaluare a remis in adresa Consiliului Superior
al Magistraturii raportul de evaluare a candidatei la functia de judecator la Curtea
Supremd de Justitie, Aurelia Cazacliu, aprobat la 20 februarie 2024. Comisia de
evaluare a concluzionat in unanimitate ca Aurelia Cazacliu, candidat la functia de
judecdtor al Curtii Supreme de Justitie, corespunde criteriilor de integritate etica si
financiara identificate in Legea nr. 65/2023 si propune sd promoveze evaluarea externa
potrivit criteriilor stabilite la art. 11 din Legea nr. 65/2023.

in sedinta Plenului Consiliului, Aurelia Cazacliu a sustinut raportul Comisiei de
evaluare si careva completdri la cele prezentate de Comisia de evaluare nu are de
addugat suplimentar.

Analizdnd Raportul Comisiei de evaluare si inscrisurile aferente, audiind
participantii la sedinta, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoarele.

Conform prevederilor art. 16 alin. (1) - (3) al Legii nr. 65/2023, Comisia de
evaluare intocmeste un raport motivat cu privire la evaluare care sa contina propunerea
privind promovarea sau nepromovarea evaludrii. Raportul se aproba de catre Comisia



de evaluare cu votul majoritatii membrilor prezenti si contine faptele relevante,
motivele si concluzia privind promovarea sau nepromovarea evaluarii.

Conform art. 17 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, Consiliul Superior al
Magistraturii examineaza in sedinta publica rezultatele evaluarii judecatorului in baza
dosarului de evaluare receptionat de la Comisia de evaluare. Judecatorul poate
prezenta informatii suplimentare pe care le considera relevante doar daca probeaza ca a
fost in imposibilitatea de a le prezenta anterior. Reprezentantul Comisiei de evaluare si
judecdtorul evaluat sunt n drept sa isi prezinte pozitia.

Conform art. 20 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, candidatii la functia de judecéator
al Curtii Supreme de Justitie sunt evaluati conform prevederilor prezentei legi.

Plenul Consiliului retine cd, Aurelia Cazacliu si-a inceput activitatea de magistrat
la 06 noiembrie 2004 fiind numita pe un termen de 5 ani in functia de judecator la
judecatoria Criuleni prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr.2080-I11.

La 06 octombrie 2009, prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 13-V, a
fost numita in functia de judecator pina la atingerea plafonului de virsta.

Ulterior, prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 1069-VIII din 04
ianuarie 2019, Aurelia Cazacliu a fost numita, prin transfer, in functia de judecator la
Judecatoria Chisinau.

Potrivit Hotararii Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor nr. 90/10
din 20 octombrie 2018, in rezultatul sustinerii evaluarii performantelor, magistratului i-
a fost acordat calificativul ,,bine”.

Potrivit art. 3 alin. (1) al Legii nr. 65/2023, subiectii evaludrii sunt judecatorii
Curtii Supreme de Justitie in functie la data intrarii in vigoare a prezentei legi, inclusiv
cel suspendati din functie si candidatii la functia de judecator al Curtii Supreme de
Justitie. Avand in vedere cd Aurelia Cazacliu este judecdtor si candidat la functia de
judecator al Curtii Supreme de Justitie, prin prisma art. 3 alin. (1) lit. b) al Legii nr.
65/2023 este subiect al evaluarii externe.

Prin Hotararea nr. 121/6 din 10 aprilie 2023, Consiliul Superior al Magistraturii a
anuntat concurs pentru ocuparea functiei de judecator la Curtea Suprema de Justitie.
Prin Hotdrarea nr. 166/9 din 11 mai 2023, pentru completarea functiilor vacante de
desfasurarea concursului, Consiliul Superior al Magistraturii a prelungit termenul de
depunere a cererilor de participare la concurs cu 15 zile calendaristice. Anuntul a fost
publicat in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 176-178 din 26 mai 2023.

Ulterior, prin Hotardrea CSM nr. 250/13 din 22 iunie 2023 a fost prelungit
termenul pentru depunerea dosarelor la concursul anuntat prin Hotdrarea CSM
nr.121/6 din 10 aprilie 2023, cu 30 de zile calendaristice din ziua publicarii anuntului
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova

La 14 august 2023, Aurelia Cazacliu a depus dosarul de participare la concursul
pentru ocuparea functiei de judecator la Curtea Suprema de Justitie.

In temeiul art. 21 alin. (5) lit. a) din Legea nr. 65/2023, la 23 august 2023
Consiliul Superior al Magistraturii a expediat lista, datele de identitate si de contact ale
candidatilor pentru functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.



La 24 august 2023, Comisia de evaluare a notificat candidatul si i-a solicitat sa
completeze chestionarul de etica si declaratiile prevazute la art. 12 alin. (3) din Legea
65/2023. Candidatul a returnat declaratiile si chestionarul completate in termenul
stabilit de Comisia de evaluare.

La 5 septembrie 2023, Comisia de evaluare a solicitat Consiliului Superior al
Magistraturii expedierea urmatoarelor date referitor la candidati: dosarele depuse de
candidati, hotararile de numire in functie, scrisorile de recomandare la numirea in
functie, sesizdrile referitoare la activitatea judecatorului precum si deciziile emise de
inspectia judiciard si Comisia de etica, litigiile candidatului in raport cu CSM, s.a.

La 22 septembrie 2023, Consiliul Superior al Magistraturii a expediat informatiile
solicitate a 21 de candidati la functia de judecdtor al Curtii Supreme de Justitie,
inclusiv a doamnei Aurelia Cazacliu.

La 6 octombrie si 25 octombrie 2023, Comisia de evaluare i-a cerut candidatei
Aurelia Cazacliu sa furnizeze documente si informatii suplimentare. Candidatul a
oferit raspunsuri si documente in termenul stabilit.

La 4 ianuarie 2024, Comisia de evaluare a notificat candidata Aurelia Cazacliu ca
a identificat unele aspecte generatoare de dubii cu privire la respectarea de catre
aceasta a criteriilor etice si financiare si a invitat-o la audierile publice. Comisia de
evaluare la informat candidata cd poate solicita accesul la dosarul sdu de evaluare.
Conform raportului de evaluare, Aurelia Cazacliu si-a exercitat dreptul prevazut de art.
22 alin. 4 al Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de evaluare
infiintatd conform Legii nr. 65/2023 si a obtinut acces in data de 9 ianuarie 2024, la
toate materialele din dosarul sau de evaluare.

La data de 5 ianuarie 2024, Comisia de evaluare a primit de la doamna Cazacliu
Aurelia solicitarea privind desfasurarea audierii in sedintd inchisa. Comisa a respins
solicitarea si a expediat decizia sa candidatei la data de 12 ianuarie 2024.

Conform art. 11 alin. (2) al Legii nr. 65/2023, se considera ca judecatorul nu
corespunde criteriului de integritate eticd dacd Comisia de evaluare are dubii serioase
determinate de faptul ca:

a) in ultimii 5 ani, acesta a incalcat grav regulile de eticd si conduitd profesionald
a judecatorilor, a procurorilor sau, dupa caz, a altor profesii, precum si daca a avut un
comportament arbitrar sau a emis acte arbitrare, in ultimii 10 ani, contrare normelor
imperative ale legii, iar Curtea Europeana a Drepturilor Omului stabilise, anterior
adoptarii actului, cad o decizie similara a fost contrara Conventiei Europene pentru
Drepturile Omului;
interese incompatibile cu functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.

Conform art. 11 alin. (3) al Legii nr. 65/2023, se considerda ca judecatorul nu
corespunde criteriului de integritate financiara dacd Comisia de evaluare are dubii
serioase determinate de faptul ca:

a) diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri, pentru ultimii 12 ani, depaseste, in
total, 20 de salarii medii pe economie, in cuantumul stabilit de Guvern pentru anul in
care a Inceput evaluarea judecatorului;



b) n ultimii 10 ani, a admis iregularitéti fiscale in urma cdrora suma impozitului
neplatit a depasit, in total, 5 salarii medii pe economie, in cuantumul stabilit de Guvern
pentru anul in care a inceput evaluarea judecatorului.

Conform art. 11 alin. (4) al Legii nr. 65/2023, in procesul de evaluare a integritatii
financiare, Comisia de evaluare poate verifica:

a) respectarea de catre judecator a regimului fiscal in partea ce tine de achitarea
impozitelor la folosirea mijloacelor si veniturilor rezultate din proprietatea detinuta, de
veniturile impozabile si de achitarea drepturilor de import si celor de export;

b) respectarea de catre judecator a regimului juridic al declararii averii si
intereselor personale;

c) modul de dobandire a bunurilor aflate in proprietatea sau posesia judecatorului
ori a persoanelor indicate la alin. (5), precum si cheltuielile legate de intretinerea
bunurilor respective;

d) sursele de venit ale judecatorului si, dupa caz, ale persoanelor indicate la alin.
(5);

e) daca existd sau nu contracte de imprumut, credit, leasing, asigurare sau alte
contracte care pot asigura beneficii de ordin financiar, in care judecatorul, persoana
indicatd la alin. (5) sau persoana juridica, in care acestia au calitatea de beneficiari
efectivi, este parte contractants;

f) daca exista sau nu donatii in care judecdtorul sau persoana specificata la alin.
(5) are statut de donatar sau de donator;

g) alte aspecte relevante pentru identificarea originii averii judecdtorului si pentru
justificarea acesteia.

La 15 ianuarie 2024, Comisa a organizat audierea publicd a candidatei Aurelia
Cazacliu. La 20 februarie 2024, Comisia de evaluare a aprobat Raportul de evaluare a
candidatei Aurelia Cazacliu la functia de judecator la Curtea Supremd de Justitie,
conform art. 23 al Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de evaluare.
Comisia a evaluat corespunderea candidatei cu criteriile etice si financiare pentru
ultimii 10 si, respectiv, 12 ani. Perioada evaludrii a cuprins anii 2013- 2022 pentru
criteriile etice si anii 2011-2022 pentru criteriile financiare. Candidata nu a fost
vreodata subiect al declararii pe baza Legii nr. 133/2016 privind declararea averii si a
intereselor personale sau pe baza Legii nr. 1264/2002 privind declararea si controlul
veniturilor si al proprietatii persoanelor cu functii de demnitate publica, judecatorilor,
procurorilor, functionarilor publici si a unor persoane cu functie de conducere.

In baza informatiilor pe care le-a acumulat, Comisia de evaluare a formulat si a
solicitat clarificari suplimentare de la candidata Aurelia Cazacliu cu privire la patru
aspecte, trei aspecte ce tin de integritate financiard, si un aspecte ce tine de etica
profesionald, dupa cum urmeaza:

Scopul unor imprumuturi si sursa de rambursare a acestora

Comisia a stabilit cd 1n perioada 2011 - 2022, dna Cazacliu a luat sapte
imprumuturi, sase de la banci st unul de la o persoand fizica, dupd cum urmeaza:
17.000 MDL de la OTP Bank in 2011; 23.000 MDL de la Moldova Agroindbank in
2012; 120.000 MDL de la Victoriabank 1n 2013; 4.000 USD si 1,000 EUR de la o
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persoana fizica in 2013; 1.920 USD de la Moldinconbank in 2014; 50.000 MDL de la
Moldova Agroindbank in 2018; 45.000 MDL imprumut de la Victoriabank in 20109.

Toate Tmprumuturile, cu exceptia celui de 45.000 MDL luat in 2019 au fost
folosite pentru a construi casa de pe strada Ciocarliei, mun. Chisinau. Celalalt
imprumut a fost utilizat pentru a achizitiona un vehicul (Toyota Auris). Mijloacele
financiare utilizate pentru a rambursa imprumuturile au fost obtinute din surse
legitime, incluzand salariul lunar al doamnei Cazacliu Aurelia, alte imprumuturi sau
asistenta financiara acordata de tatal copilului ei.

Sursa mijloacelor financiare pentru constructia unei case si achizitionarea unui
vehicul, inclusiv o donatie nedeclarata

Conform bazei de date e-Cadastru, judecatoarea Cazacliu Aurelia detine
proprietatea asupra unui lot de pamant si a unei case pe str. Ciocarliei, Chisindu, din
2002 si, respectiv, 2014. Constructia casei a inceput in 2009. Judecatoarea Cazacliu
Aurelia a folosit 12.000 EUR din vanzarea locuintei sale anterioare de pe str. Petru
Zadnipru, Chisinau pentru a construi demisolul casei, unde s-a mutat in 2011 ca sa
locuiasca, desi lucrarile de constructie nu erau inca finalizate.

Ulterior, imprumuturile de 17.000 MDL si 23.000 MDL au fost folosite pentru
lucrari de interior pentru a crea conditii minime de trai. In 2013, imprumuturile de
120.000 MDL, 1,000 EUR si 4.000 USD au fost folosite pentru a construi primul etaj
al casei. In 2014, imprumutul de 1.919 USD a fost folosit pentru a instala ferestrele. In
perioada 2014-2022, dna Cazacliu a folosit economiile sale personale de aproximativ
70.000 MD pentru efectuarea diferitor lucrari.

Comisia a identificat in extrasele din conturile bancare tranzactii prin care
judecdtoarea Aurelia Cazacliu a primit mijloacele financiare din Tmprumuturi, atat de
la banci, cat si de la o persoana fizica. Mai mult, fotografiile pe care dumneaei le-a
prezentat confirma faptul nefinalizarii constructiei casei, atat la exterior, cat si in
interior. Gradul de finalizare pare sd corespundd volumului de investitii. Prin urmare,
toate dubiile legate de aceasta chestiune au fost inlaturate.

in cadrul rundelor de intrebari si rispunsuri, judecitoare Aurelia Cazacliu a
informat Comisia ca, in anul 2015, tatal copilului ei i-a oferit 100.000 MDL ca ajutor
pentru a procura un vehicul, cu toate cd jumatate din suma a fost cheltuita pentru a
rambursa imprumutul de 120.000 MDL de la Victoriabank. Astfel, 50.000 MDL au
fost transferati si folositi pentru a rambursa Tmprumutul si 50.000 MDL au fost oferiti
in numerar, convertiti si depozitati pentru ulterioara procurare a vehiculului. Din
informatiile privind contul bancar s-a confirmat ca aceste tranzactii au avut loc.

Doamna Cazacliu Aurelia nu a declarat donatia de 100.000 MDL primita de la
tatal copilului ei in anul 2015. Ea a declarat ca suma in discutie nu a constituit un
cadou, dar, mai degraba, executarea unei creante legate de pensia pentru ingrijirea
copilului pentru anii 2010-2014. Analiza extraselor din contul bancar au demonstrat
ca, intr-adevar, 1nainte de 2015, tatal copilului nu i-a platit nimic si nu a facut
transferuri pentru intretinerea copilului. Trebuie de tinut cont de faptul ca donatorul si
donatarul, desi, conform legii, nu sunt rude, sunt un cuplu de parinti, iar relatia lor ar
trebui sa fie considerata echivalenta unei relatii de familie (tinand cont de
jurisprudenta Curtii Europene cu privire la articolul 8 din Conventia Europeana).
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Prin urmare, se considera justificatd nedeclararea donatiei care, in orice caz, nu
constituie o incalcare a legislatiei fiscale de catre candidatul evaluat.

Judecatoarea Cazacliu Aurelia este proprietara unui vehicul (Toyota Auris)
procurat in anul 2019. Conform raspunsurilor sale, ea a platit pretul de 8.500 EUR,
taxa de import de 9.150 MDL, cheltuielile de transport de 500 EUR si costurile pentru
reparatie de circa 8.000 MDL (intrucat automobilul a fost procurat cu capota din fata si
barele de protectic deteriorate). Plata pentru achizitionarea automobilului s-a facut prin
intermediul unui cont bancar.

Astfel, la 2 iulie 2019, Cazacliu Aurelia a transferat 8.000 EUR catre
,Autobedrijf De Brabantse Hoek™ cu destinatia tranzactiei ,,plata pentru automobil”.
Anterior platii de 8.000 EUR, doamna Cazacliu a suplinit contul bancar cu bani in
numerar in aceeasi suma, efectuand patru tranzactii la 19 iunie 2019 si la 2 iulie 20109.

in timpul rundelor de intrebari si raspunsuri, judecitoarea Cazacliu Aureliu a
declarat ca mijloacele financiare pentru procurarea automobilului isi au originea in
economiile sale bancare in sumda de 3.261 EUR extrase din contul bancar nr.
MD71VI1023742600000681EUR (care, la randul lor, provin din 50.000 MDL primiti
de la tatdl copilului, convertiti In 2.000 EUR si depozitati in contul bancar nr.
MD60VI023742600000171EUR in 2015) si economiile sale in numerar in suma de
4.500 EUR. Doamna Cazacliu Aurelia a mai comunicat ca, deoarece mijloacele
financiare nu erau suficiente, ea a imprumutat 45.000 MDL de la Victoriabank. Sursa
indicata a mijloacelor financiare coroboreaza cu restul datelor colectate de Comisie si
nu ridica dubii suplimentare privind legalitatea mijloacelor financiare cheltuite pentru
vehicul.

Lipsa abtinerii de la judecarea cauzelor in care erau implicati tatal copilului ei si
ruda tatalui copilului ei

Comisia a identificat cateva cauze judiciare care au fost pe rolul judecatoriei
Criuleni si care i-au fost repartizate doamnei Aurelia Cazacliu. In aceste cauze era
implicat tatal copilului ei sau ruda tatalui copilului ei. Aceste cazuri sunt:

- cauza penala Tmpotriva tatalui copilului ei (dosar nr. 1-154/12), acuzat de fals in
declaratii. Judecatoarea Cazacliu Aurelia a emis, la 27 octombrie 2014, o incheiere
prin care a dispus conexarea acestei cauze cu 0 cauza penala mai veche privind o
acuzare de santaj;

-cauza administrativda a tatalui copilului ei impotriva Consiliului electoral
Criuleni (dosar nr. 3-126/15), in care tatal copilului ei avea statut de reclamant.
Judecatoarea Cazacliu Aurelia a emis, la 30 iunie 2015, o incheiere prin care a dispus
conexarea acestei cauze la o cauza administrativa mai veche;

- cauza penala Tmpotriva a doua persoane (E.S. si 1.D.) (dosarul nr. 1186/10) in
care ruda tatalui copilului ei avea statut de victima. Judecatoareca Cazacliu Aurelia a
emis, la 14 decembrie 2010, o incheiere prin care a dispus conexarea acestei cauzei
penale la o cauza penala mai veche, ambele vizand acuzatii de furt;

- cauza penala impotriva unei persoane (A.S.) (dosarul nr. 1-236/16), in care ruda
tatdlui copilului ei a fost reprezentantul (administratorul) victimei ,,Apa Cristalina”
SRL. Judecatoarea Cazacliu Aurelia a emis hotararea din 23 noiembrie 2017 prin care



dispus condamnarea inculpatului si repararea prejudiciului cauzat victimei (19.634
MDL).

Judecatorul Cazacliu Aureliu nu a formulat nici o abtinerea de la judecarea
cauzelor. In rundele de intrebari si raspunsuri, judecatoarea Cazacliu Aurelia a explicat
Comisiei ca, in situatia in care erau sa lipseascd temeiurile de conexare a cauzelor, ea
era sa-si declare abtinere de la judecarea cauzelor, asa cum a mai facut-o. Totusi,
pentru ca conexarea cauzelor a avut ca rezultat inldturarea sa de la judecare, ea a
considerat cd nu este necesar sd-si declare abtinere si sd o comunice presedintelui
instantei (o procedura care necesitd mai mult timp). Mai mult, judecatoarea Cazacliu
Aurelia a informat Comisia ca ea a discutat problema si a ajuns la un acord informal cu
presedintele Judecatoriei Criuleni, conform caruia, ori de cate ori ar fi fost posibil de a
conexa o cauza cu implicarea tatdlui copilului ei la o altd cauza, astfel fiind inlaturata
de la judecare, ea va putea recurge la aceasta solutie, iar atunci cand acest lucru va fi
imposibil - sa depuna o cerere de abtinere.

De asemenea, judecatoarea Cazacliu Aurelia a declarat in cadrul audierii ca nu a
stiut despre relatia de rudenie dintre G.R. (tatal copilului ei) si A.R. (ruda tatalui
copilului ei), pe care nu l-a vazut niciodata inainte de proces. Tatal copilului ei (cu care
nu a mai avut nicio relatie timp de cativa ani dupa nasterea fiicei sale) nu a vorbit
niciodata despre familia sa, iar in satul Cimiseni, raionul Criuleni, locuiesc multe
persoane cu numele de familie al tatalui copilului ei.

Examinarea proceselor-verbale ale sedintelor si incheierile de conexare a cauzelor
emise de judecatoarea Cazacliu Aurelia demonstreaza faptul ca aceasta a solicitat
opiniilor partilor in proces (procurorul si aparatorul), iar in unele cazuri, a actionat la
cererea acestora. Incheierile sunt motivate in mod corespunzator. Din punct de vedere
procedural, conexarea procedurilor reprezintd 0 buna practica judiciard prin care se
asigura respectarea termenului rezonabil de judecare a cauzelor. Judecatorul Cazacliu
Aurelia nu a examinat fondul cauzelor si, prin dispunerea conexarii cauzelor la alte
cauze examinate de alti judecatori, dumneaei a obtinut un rezultat echivalent abtinerii.

Din punct de vedere formal, depunerea unei cereri de abtinere ar fi constituit o
masura corectd. Faptul ca nu si-a declarat abtinere ar putea constitui 0 incalcare
disciplinara conform articolului 4 alin. (1) literele (g) si (i) din Legea nr. nr. 178/2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, coroborat cu articolele 33-35 din
Codul de procedura penala si articolele 50, 52-54 din Codul de procedura civila. Cu
toate acestea, tinand cont de rezultatul concret, absenta oricarui impact negativ asupra
drepturilor, a libertatilor si a intereselor legitime ale participantilor la proces sau ale
altor persoane, timpul scurs (faptele dateaza din 2010 - 2015) si termenul de
prescriptie, Comisia considera ca aceasta reprezinta 0 incalcare minora care, daca va fi
supusa unei proceduri disciplinare, ar avea drept rezultat aplicarea unor sanctiuni
minime (e.g. avertismentul).

Cu privire la cauzele in care era vizat ruda tatalui copilului ei, trebuie avute in
vedere doua aspecte: pe de o parte, judecatoarea Cazacliu Aurelia si G.R. sunt parintii
unui copil, dar nu au locuit niciodata impreuna si nici nu exista dovezi ca doamna
Cazacliu Aurelia cunostea familia barbatului (relatia s-a incheiat inainte de nasterea
copilului). Pe de alta parte, ruda tatalui copilului ei era un reprezentant al partii
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vatamate. Evenimentele au avut loc in 2010. Chiar daca judecatoarea Cazacliu Aurelia
ar fi trebuit sa identifice relatia si sa-si declare abtinere, Comisia conchide ca aceasta
ar constitui o incalcare minora care este in afara perioadei de evaluare.

Posibila nedepunere a declaratiei anuale pentru anul 2019

Potrivit Autoritatii Nationale de Integritate, Cazacliu Aurelia nu a depus
declaratia anualad pentru 2019 (aceasta lipseste din bazele de date ,,e- Integritate” si ,,e-
Management” ale Autoritatii). In raspunsurile sale, judecitoarea Aurelia Cazacliu a
sugerat ca declaratia anuald pentru 2019 a fost depusa, dar in mod incorect, inainte de
31 martie 2020 (termenul limita pentru depunerea declaratiilor anuale).

Comisia a observat ca candidata Aurelia Cazacliu a depus, intr-adevar, o
declaratie la 6 martie 2020. Aceastd declaratie include mentiunea ,la numirea in
functie” pentru anul 2020. Faptul ca declaratia respectiva nu este in bazele de date
poate constitui rezultatul unor erori tehnice - tipul si anul declaratiei depuse, in care se
specifica ,Jla numirea in functie” si ,,2020” in loc de ,,anuald” si ,,2019”. In aceeasi
ordine de idei, in timpul audierilor, judecatoareca Cazacliu Aurelia a confirmat in mod
repetat ca a comis o eroare tehnica si a subliniat cd continutul declaratiei examinate
(,,Ja numirea in functie”) reflecta averea si venitul ei pentru anul 2019.

Declaratia anuald pentru 2019 a fost, cel mai probabil, inregistratd automat in
sistem ca fiind din 2020 pentru cd a fost depusa in anul respectiv ,Jla numirea in
functie”. Trebuie de mentionat cd, prin transferarea de la Judecdtoria Criuleni la
Judecatoria Chisinau 1n 2019, candidata Aurelia Cazacliu nu si-a schimbat in mod
formal locul de munca (angajatorul ramanand acelasi - Consiliul Superior al
Magistraturii). Astfel, potrivit legii, dumneaei nu a avut obligatia de a depune o
declaratie ,,Jla numirea in functie”. Cu toate acestea, in cadrul audierii, ea a explicat
Comisiei cd nu era sigurd cu privire la obligatia depunerii unei declaratii anuale sau a
unei declaratii la numirea in functie. Astfel, a optat pentru depunerea unei declaratii la
numirea 1n functie.

De asemenea, continutul declaratiei depuse la 6 martie 2020 (,,Ja numirea in
functie”) coroboreaza cu datele din alte surse si reflectd veniturile, cheltuielile si
averea candidatei Aurelia Cazacliu din anul 2019. Trebuie de mentionat ca, desi
candidata a declarat veniturile pentru 2019, vehiculul Toyota Auris si imprumutul de
45.000 MDL de la Victoriabank, ea nu a declarat imobilul sau de pe str. Ciocarliei,
Chisinau.

Insa, aceste bunuri au fost reflectate in repetate randuri in declaratiile pentru toti
anii precedenti (2012-2018) si ulteriori (2020-2022), fapt care indica caracterul
accidental al nedeclaririi lor si nu reflectd intentia de a ascunde averea. In acelasi sens,
in cadrul audierii, judecatoarea Aurelia Cazacliu a declarat ca anul 2019 a fost primul
an in care a pregatit si a incarcat modelul declaratiei de sine-statator (anul 2020 era al
doilea an in care declaratia trebuia depusa in mod obligatoriu online). Candidata
Cazacliu Aurelia a comunicat ca potrivit unei instructiuni pe care a primit-o in timpul
unei instruiri, trebuia sa includa bunurile noi si nu pe cele deja declarate in trecut.

Potrivit raportului Comisiei de evaluare, trei aspecte/dubii vizeazd criteriul
financiar. Primele trei dubii (aspecte) nu pot constitui, de sine statitor, motive de



nepromovare a evaludrii. Cu toate acestea, ele sunt relevante in evaluarea balantei
financiare n contextul problemei mai ample a averii nejustificate.

in final, la 20 februarie 2024, Comisia de evaluare a aprobat Raportul de evaluare
a candidatei Aurelia Cazacliu la functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie,
conform art. 23 al Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de evaluare.
Potrivit concluziilor Comisiei de evaluare propune ca doamna Aurelia Cazacliu sa
promoveze evaluarea externd potrivit criteriilor stabilite de art. 11 din Legea nr.
65/2023.

Plenul Consiliului constatd cd pentru evaluarea candidatei Aurelia Cazacliu la
functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie, Comisia de evaluare a acumulat mai
multe informatii relevante, in special de la subiectul evaluarii, Autoritatea Nationald de
Integritate, Serviciul Fiscal de Stat, Inspectoratul General al Politiei de Frontiera,
banci, institutii publice, surse deschise precum retelele de socializare si reportaje
jurnalistice de investigatie si rapoarte ale membrilor societdtii civile. Nu toate sursele
au produs informatii referitoare la subiect si nu toate informatiile produse de surse
despre un subiect au fost relevante pentru evaluarea Comisiei.

Respectiv, din raspunsurile candidatei in fata Comisiei de evaluare si informatiile
obtinute in alt mod de catre Comisie, nu au fost identificate fapte, dupad cum se
specificd in art. 11 alin. (2) sau (3) din Legea nr. 65/2023, care ar da dubii serioase ca
candidata Aurelia Cazacliu nu ar corespunde criteriilor de integritate etica si financiara.

Plenul Consiliului retine ca toate aspectele de procedurd la evaluarea externa a
candidatului la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie au fost respectate de
catre Comisia de evaluare.

Din 1inscrisurile transmise de catre Comisia de evaluare in forma electronica a
dosarului de evaluare a candidatei Aurelia Cazacliu, Plenul Consiliului nu a retinut alte
neconcordante care ar duce la o altd concluzie, decat cea expusd in Raportul de
evaluare a Comisiei.

Prin urmare, Plenul Consiliului conchide asupra solutiei finale de promovare a
evaludrii externe de cdtre Aurelia Cazacliu, potrivit criteriilor de integritate etica si
financiara, stabilite de art. 11 din Legea nr. 65/2023.

in corespundere cu dispozitiile art. 24 alin. (1) din Legea nr. 947 din 19 iulie 1996
cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, Consiliul Superior al Magistraturii
adoptd hotdrari cu votul deschis al majoritatii membrilor prezenti.

Potrivit art. 18 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, prin derogare de la prevederile
Codului administrativ, hotararea Consiliului Superior al Magistraturii prevazuta la
art.17 alin. (4) poate fi contestatd de catre candidatul vizat sau de cdtre Comisia de
evaluare la Curtea Suprema de Justitie in termen de 5 zile de la comunicarea hotararii
motivate a Consiliului Superior al Magistraturii. Depunerea contestatiei suspenda
executarea hotdrarii Consiliului Superior al Magistraturii.

Conform art. 25a Legii n. 947/1996, Hotararile Consiliului Superior al
Magistraturii pot fi contestate in conformitate cu prevederile Codului administrativ. in
corespundere cu art. 191 alin. (5) lit. a) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie solutioneazad in prima instanta, prin hotarari irevocabile, actiunile in contencios
administrativ privind contestarea hotararilor Consiliului Superior al Magistraturii.
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Totodata, conform prevederilor art. 209 alin. (1) din Codul administrativ prevede ca,
actiunea in contestare si actiunea in obligare se nainteaza in decurs de 30 de zile, daca
legea nu prevede altfel.

Conform art. 17 al Legii nr. 65/2023, in termen de 30 de zile din momentul
receptiondrii Raportului si a copiei in forma electronica a dosarului de evaluare,
Consiliul Superior al Magistraturii adoptd o hotarare motivatd asupra Raportului
Comisiei de evaluare. Hotararea motivatd se publicad in ziua adoptarii.

Reiesind din rationamentele sus-mentionate, avand in vedere faptul ca nu au fost
identificate dubii serioase care ar duce la nepromovarea evaluarii externe de catre
Aurelia Cazacliu, in rezultatul exprimarii votului de membrii Consiliului Superior al
Magistraturii prezenti la sedinta, cu 6 (sase) voturi pro si 0 (zero) voturi impotriva, n
conformitate cu art. 4, 8' alin. (2), 24 alin. (1) si 25 alin. (1) din Legea cu privire la
Consiliul Superior al Magistraturii, art. 3, 17 din Legea privind evaluarea externd a
judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator al Curtit Supreme de Justitie nr.
65/2023, art. 191 alin. (5) s1 209 alin. (1) din Codul administrativ, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se accepta Raportul cu privire la evaluarea externda a candidatei Aurelia
Cazacliu la functia de judecétor al Curtii Supreme de Justitie si se constatd promovarea
evaluarii.

2. Hotararea poate fi contestatd la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 zile
de la comunicare.

3. Prezenta hotarare se comunica candidatei Aurelia Cazacliu, Comisiei de
evaluare si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii.

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Sergiu Caraman

10



