HOTARARE

cu privire la Raportul Comisiei de evaluare externd a candidatului la functia de
judecétor la Curtea Suprema de Justitie, Adrian Cerbu

26 martie 2024 mun. Chisindu
nr. 134/12

examinand Raportul Comisiel de evaluare externa a candidatului la functia de
judecator la Curtea Suprema de Justitie, Adrian Cerbu, ludnd act de informatia
membrului CSM, Vasile Schiopu, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii

A CONSTATAT:

La 30 martie 2023 a fost adoptatd Legea nr. 65 privind evaluarea externa a
judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie, in
vigoare de la 6 aprilie 2023 (in continuare Legea nr. 65/2023).

Prevederile art. 1 din Legea nr. 65/2023 reglementeazd raporturile juridice
aferente procedurii de evaluare externd a integritatii etice si financiare a judecatorilor
st a candidatilor la functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie. Candidatii la
functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie sunt evaluati conform prevederilor
art. 20 alin. (1) din Legea nominalizata.

La 20 martie 2024, Comisia de evaluare a remis in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii raportul de evaluare a candidatului la functia de judecator la Curtea
Suprema de Justitie, Adrian Cerbu, aprobat la 19 martie 2024.

Potrivit raportului, Comisia de evaluare a decis cu majoritate de voturi ca, Adrian
Cerbu-candidat la functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie, corespunde
criteriilor prevazute in Legea nr. 65/2023.

In sedinta Plenului Consiliului, Adrian Cerbu a sustinut Raportul Comisiei de
evaluare si, in acelasi timp, a mentionat cd referitor la pct.27 din Raport, acesta a dat
explicatii in timpul audierilor in fata Comisiei Prevetting unde a avut loc examinarea
dosarului pentru functia de membru in Colegiul de selectie si evaluare a judecatorilor,
si, totodata, alte completdri la cele prezentate de Comisia de evaluare nu au fost
prezentate.

Fiind informat in modul stabilit de lege reprezentantul Comisiei de evaluare nu s-
a prezentat.

Luind in considerare pozitia participantilor la sedintd si in conformitate cu
prevederile art. 17 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, Plenul Consiliului a considerat
posibila examinarea Raportului de evaluare a candidatului Adrian Cerbu la functia de
judecator la Curtea Suprema de Justitie, in lipsa reprezentantului Comisiei de evaluare.

Analizdnd Raportul Comisiei de evaluare si inscrisurile aferente, audiind
participantii la sedinta, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoarele.

in conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1) - (3) al Legii nr. 65/2023, Comisia
de evaluare intocmeste un raport motivat cu privire la evaluare, care sd contina
propunerea privind promovarea sau nepromovarea evaluarii.



Potrivit, art. 17 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, Consiliul Superior al Magistraturii
examineaza in sedintd publicd rezultatele evaluarii judecatorului in baza dosarului de
evaluare receptionat de la Comisia de evaluare. Judecatorul poate prezenta informatii
suplimentare pe care le considera relevante doar daca probeaza ca a fost in
imposibilitatea de a le prezenta anterior. Reprezentantul Comisiei de evaluare si
judecatorul evaluat sunt in drept sa isi prezinte pozitia.

Astfel, in sensul art. 20 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, candidatii la functia de
judecator la Curtea Suprema de Justitie sunt evaluati conform prevederilor prezentei
Legi.

Plenul Consiliului retine ca, Adrian Cerbu in perioada anilor 2002-2018 a fost
lector universitar la Universitatea de Stat din Moldova. Din anul 2012 pana in anul
2017 a fost judecator la Judecatoria Balti, iar din 2017 pana in prezent este judecator la
Judecatoria Criuleni. De asemenea, se retine ca Adrian Cerbu a fost membru al
Consiliului Institutului National al Justitiei, fiind detasat in calitate de director al INJ
prin Hotararea Plenului CSM nr.131/11 din 19 martie 2024, pe o perioada de 18 luni.

Prin Hotérarea nr. 121/6 din 10 aprilie 2023, Consiliul Superior al Magistraturii
a anuntat concurs pentru ocuparea functiei de judecator la Curtea Suprema de Justitie.

Anuntul a fost publicat in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.127-129
din 14 aprilie 2023. Prin Hotédrarea nr. 166/9 din 11 mai 2023, pentru completarea
functiilor vacante de judecator la Curtea Supremd de Justitie si in vederea asigurarii
Magistraturii a prelungit termenul de depunere a cererilor de participare la concurs cu
15 zile calendaristice. Anuntul a fost publicat in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova nr. 176-178 din 26 mai 2023.

Ulterior, prin Hotararea CSM nr. 250/13 din 22 iunie 2023 a fost prelungit
termenul pentru depunerea dosarelor la concursul anuntat prin Hotirdrea CSM
nr.121/6 din 10 aprilie 2023, cu 30 de zile calendaristice din ziua publicarii anuntului
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova (nr. 240-245 din 14 iulie 2023).

Prin Hotararea CSM nr.357/20 din 25 august 2023 a fost prelungit termenul de
depunere a cererilor de participare la concursul anuntat prin Hotararea CSM nr.250/13
din 22 iunie 2023 pentru suplinirea functiilor vacante de judecator la Curtea Suprema
de Justitie din randul judecatorilor in functie, cu 45 de zile din ziua publicérii anuntului
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova (nr.345-346 din 08 septembrie 2023).

La 10 mai 2023 Adrian Cerbu a depus dosarul de participare la concursul pentru
ocuparea functiei de judecator la Curtea Suprema de Justitie.

in temeiul art. 21 alin. (5) lit. a) din Legea nr. 65/2023, la 23 august 2023
Consiliul Superior al Magistraturii a expediat in adresa Comisiei de evaluare lista,
datele de identitate si de contact ale candidatilor pentru suplinirea functiei de judecator
la Curtea Suprema de Justitie.

La 23 august 2023 Comisia a receptionat, in baza articolului 21 alin. (5) din
Legea nr.65/2023, informatiile de la Consiliul Superior al Magistraturii in care a fost
inclusd si1 candidatura subiectului pentru functia de judecator la Curtea Suprema de
Justitie.

Potrivit art. 3 alin. (1) al Legii nr. 65/2023, subiectii evaluarii sunt judecatorii
Curtii Supreme de Justitie in functie la data intrarii in vigoare a prezentei legi, inclusiv
cei suspendati din functie si candidatii la functia de judecator al Curtii Supreme de
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Justitie. Adrian Cerbu, fiind candidat la functia de judecator la Curtea Suprema de
Justitie, prin prisma art. 3 alin. (1) lit. b) al Legii nr. 65/2023 este subiect al evaluarii
externe.

La 24 august 2023 Comisia a notificat candidatul si i-a solicitat completarea si
prezentarea, in termen de 10 de zile de la data notificarii, a unui chestionar de etica si a
declaratiilor prevazute de articolul 12 alin. (3) din Legea nr. 65/2023. La 3 septembrie
2023 candidatul a depus chestionarul si declaratiile completate.

Avand in vedere ca Legea stabileste perioade diferite de evaluare pentru criteriile
de integritate eticd si financiard citate mai sus, Comisia a evaluat conformitatea cu
aceste criterii in ultimii 5, 10 si, respectiv, 12 ani, in functie de criteriu, perioada
evaludrii cuprinzand anii 2018-2022, 2013-2022 sau 2011-2022.

In ultimii 12 ani Adrian Cerbu a fost subiect al declararii, atit in baza Legii nr.
133/2016 privind declararea averii si a intereselor personale, cat si in baza prevederilor
anterioare ale Legii nr. 1264/2002 privind declararea si controlul veniturilor si al
proprietdtii persoanelor cu functii de demnitate publica, judecatorilor, procurorilor,
functionarilor publici si a unor persoane cu functie de conducere.

Comisia a solicitat si a obtinut informatii despre candidat din sursele precum sunt
Serviciul Fiscal de Stat, Inspectoratul General al Politiei de Frontierd, banci (Banca
Sociald S.A, BCR Chisinau S.A., Banca de Economii S.A., Comertbank S.A.,
Energbank S.A., EuroCreditBank S.A., Eximbank S.A., FinComBank S.A., MAIB
S.A., Moldinconbank S.A., OTP Bank S.A., Victoriabank S.A.), Serviciul Prevenirea
si Combaterea Spalarii Banilor, Agentia Servicii Publice, alte institutii publice si
entitati private, de asemenea, din sursele deschise-retelele de socializare sau articolele
jurnalistice de investigatie. Toate informatiile acumulate au fost verificate minutios din
punctul de vedere al corectitudinii a candidatului.

La 12 decembrie 2023 Comisia i-a solicitat candidatului sd prezinte informatii
suplimentare, pana la 19 decembrie 2023. La 13 decembrie 2023 candidatul a solicitat
prelungirea termenului. Comisia a acceptat prelungirea termenului pana la 27
decembrie 2023. Candidatul a oferit raspunsuri partial si a solicitat o noua prelungire a
termenului. Comisia a prelungit termenul pana la 02 ianuarie 2024.

La 03 ianuarie 2024 in vederea clarificarii anumitor aspecte candidatul a
prezentat raspunsurile si documentele solicitate.

La 22 februarie 2024 Comisia i1-a comunicat candidatului ca, nu a identificat
aspecte ce genereaza dubii cu privire la respectarea criteriilor etice si financiare si a
invitat persoana in cauza sd participe la o audiere prin intermediul mijloacelor de

telecomunicatii, pentru data de 4 martie 2024.

Cum prevede articolul 22 alin. (4) din Regulament, candidatul a solicitat acces
la materialele dosarului de evaluare, si, prin urmare, la 29 februarie 2024, a obtinut
acces la toate materialele din dosarul sau de evaluare.

La 4 martie 2024 Comisia a organizat o audiere publica. In cadrul audierii,
candidatul a reafirmat corectitudinea raspunsurilor sale din chestionarul de etica si a
declarat ca nu are corectari sau completari la raspunsurile pe care le-a oferit anterior.

Conform art. 11 alin. (2) al Legii nr. 65/2023, se considera ca judecatorul nu
corespunde criteriului de integritate etica daca Comisia de evaluare are dubii serioase
determinate de faptul ca:



a) in ultimii 5 ani acesta a incalcat grav regulile de eticd si conduita profesionald a
judecatorilor, a procurorilor sau, dupa caz, a altor profesii, precum si daca a avut un
comportament arbitrar sau a emis acte arbitrare, in ultimii 10 ani, contrare normelor
imperative ale legii, iar Curtea Europeanda a Drepturilor Omului stabilise, anterior
adoptarii actului, cd o decizie similard a fost contrara Conventiei Europene pentru
Drepturile Omului;
interese incompatibile cu functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.

Conform art. 11 alin. (3) al Legii nr. 65/2023, se considera cad judecdtorul nu
corespunde criteriului de integritate financiara daca Comisia de evaluare are dubii
serioase determinate de faptul ca:

a) diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri, pentru ultimii 12 ani, depaseste, in
total, 20 de salarii medii pe economie, In cuantumul stabilit de Guvern pentru anul in
care a inceput evaluarea judecatorului;

b) in ultimii 10 ani a admis iregularitdti fiscale in urma carora suma impozitului
neplatit a depasit, in total, 5 salarii medii pe economie, In cuantumul stabilit de Guvern
pentru anul in care a Inceput evaluarea judecatorului.

Conform art. 11 alin. (4) al Legii nr. 65/2023, in procesul de evaluare a integritatii
financiare, Comisia de evaluare poate verifica:

a) respectarea de cdtre judecdtor a regimului fiscal in partea ce tine de achitarea
impozitelor la folosirea mijloacelor si veniturilor rezultate din proprietatea detinuta, de
veniturile impozabile si de achitarea drepturilor de import si celor de export;

b) respectarea de catre judecdtor a regimului juridic al declardrii averii si
intereselor personale;

¢) modul de dobandire a bunurilor aflate in proprietatea sau posesia judecdtorului
ori a persoanelor indicate la alin. (5), precum si cheltuielile legate de intretinerea
bunurilor respective;

d) sursele de venit ale judecatorului si, dupd caz, ale persoanelor indicate la alin.
(5);

e) daca existd sau nu contracte de imprumut, credit, leasing, asigurare sau alte
contracte care pot asigura beneficii de ordin financiar, in care judecatorul, persoana
indicatd la alin. (5) sau persoana juridicd, in care acestia au calitatea de beneficiari
efectivi, este parte contractanta;

f) daca exista sau nu donatii in care judecatorul sau persoana specificatd la alin.
(5) are statut de donatar sau de donator;

g) alte aspecte relevante pentru identificarea originii averii judecatorului si pentru
justificarea acesteia.

Pe baza informatiilor colectate, Comisia a solicitat de la Adrian Cerbu clarificari
suplimentare de la candidat cu privire la urmatoarele aspecte:

a) diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri (avere inexplicabild) pentru 2011
si 2020;

b) nedeclararea unui imprumut;

c) nedeclararea conturilor bancare;

e) tranzactii efectuate de catre socrii subiectului si transferuri bancare primite de
tatal subiectului si de socrii subiectului.



Cu referire la averea inexplicabila pentru anii 2011 si 2020, Plenul CSM retine
ca, pe parcursul evaluarii, Comisia a obtinut informatii referitoare la sursele de venit
ale gospodariei subiectului. Veniturile erau formate in mare masura din salariul de
judecator la Judecatoria Balti si Judecatoria Criuleni si din onorariile primite de sotia
sa din contractele incheiate cu Consiliul Europei. In perioada anilor 2011-2022, anii
2011 (-7.591) s1 2020 (- 107.286) au fost singurii in care Comisia a calculat un flux de
numerar negativ pentru gospodaria subiectului in cuantum de -114.877 lei.

Chiar daca fluxul de numerar negativ pentru acesti ani ar fi fost considerat avere
nejustificatd, cuantumul nu depaseste pragul de 234.000 lei prevazut la articolul 11
alin. (3) Iit. a) din Legea nr. 65/2023.

Astfel, Comisia nu a solicitat explicatii suplimentare cu privire la acest aspect.

Referitor, la nedeclararea unui imprumut, Plenul CSM retine ca, Comisia a
identificat ca Tn 2021 subiectul a obtinut un imprumut in valoare de 50.000 de lei de la
MAIB. Acest imprumut nu a fost declarat de subiect in declaratia sa de avere si de
interese pentru anul 2021.

Conform explicatiilor candidatului , contractul cu banca a fost incheiat in
decembrie 2021.

Potrivit declaratiilor candidatului, imprumutul nu a fost reflectat in declaratia
pentru anul 2021 din cauza unei confuzii cu privire la regulile declararii. La acea data,
nu era clar daca trebuia sd declare imprumutul pentru anul in care 1-a primit sau pentru
anul in care trebuia sd plateascd prima ratd. Aceastd eroare a fost corectatd prin
declararea imprumutului in anul urmator. Comisia a constatat ca, intr-adevar, subiectul
a declarat imprumutul in declaratia pentru anul 2022. Astfel, Comisia a considerat
rezonabile explicatiile subiectului potrivit carora nedeclararea ar fi putut constitui
rezultatul unei confuzii. De asemenea, acesta a declarat imprumutul in urmatoarea
declaratie depusa la Autoritatea Nationald de Integritate, ceea ce demonstreaza buna sa
credinta si faptul c@ nu a intentionat sd ascunda aceasta informatie.

Prin urmare Comisia a concluzionat ca, aspectul in discutie este insuficient
pentru a stabili ca candidatul nu indeplineste criteriile de integritate etica si financiara
stabilite la articolul 11 din Legea nr. 65/2023.

Ce tine de nedeclararea conturilor bancare, se retine ca, in conformitate cu
articolul 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 1264/2002 (in vigoare pana la 1 august 2016),
subiectul declardrii avea obligatia de a declara la Comisia Nationala de Integritate,
intre altele, conturile bancare.

Deopotriva cu dispozitiile articolului 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr.1264/2002,
Instructiunea privind modul de completare a declaratiei nu prevedea un prag peste care
subiectul declaratiei trebuia sd declare conturile bancare ale sotului/sotiei.

Prin urmare, subiectul era obligat sa declare toate conturile sale bancare si ale
sotului/sotiei, indiferent de valoarea acestora la data depunerii declaratiei.

In cadrul analizei, Comisia a constatat ca, in perioada 2012-2015, subiectul nu a
declarat 10 conturi bancare (dintre care patru apartineau sotiei sale). Fiind intrebat
despre aceste aspecte, subiectul a notat cd, in perioada 2012- 2015, a declarat
veniturile salariale care au fost transferate in conturile de salarii. Conturile bancare nu
au fost declarate deoarece a crezut, in mod eronat, ca declararea sumelor transferate pe
conturi este suficientd pentru a indeplini exigenta referitoare la declararea conturilor.
Totodatd, subiectul a informat Comisia ca, potrivit explicatiilor sotiei sale, la
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momentul completarii acestor declaratii, formularul era nou si nu existau standarde
uniforme de completare a acestuia in cadrul procuraturii (unde lucra la acea data).
Acesta a constituit motivul pentru care a fost omisa declararea conturilor active.
Potrivit declaratiilor candidatului, conturile bancare in discutie nu i1 apartineau lui, ci
bancii. De reguld, atunci cand iti este aprobatd o cerere de imprumut, are loc
deschiderea unui cont bancar pentru acordarea imprumutului. Persoana incheie un
acord de imprumut, nu un acord de obtinere a unui cont bancar.

Candidatul a sustinut cd, in cazul salariilor, angajatorul decide ce banca va
administra contul pentru perioada specificatd, iar angajatul primeste un card de la
bancd. De exemplu, in perioada 2019-2021, el a inchis diverse conturi bancare active
care timp de mai multi ani nu aveau rulaj si care au fost folosite anterior in calitate de
conturi de salarii sau pentru gestionarea imprumuturilor. Nedeclararea conturilor nu a
avut ca rezultat ascunderea de active de la institutiile relevante, deoarece veniturile
transferate prin aceste conturi erau legale si au fost reflectate in declaratiile subiectului.

Articolul 11, alineatul (4) din Lege prevede ca, in procesul de verificare a
integritatii financiare, Comisia poate verifica daca subiectul a respectat regimul juridic
al declararii averii si intereselor personale.

Cu alte cuvinte, Comisia a verificat respectarea exigentelor referitoare la
declararea averii si interesele personale pentru a evalua conformitatea candidatului cu
criteriile de integritate financiara stabilite de articolul 11 alin. (3) din aceeasi Lege.

Comisia a constatat ca conturile bancare nedeclarate au fost intr-adevar utilizate
pentru a primi salarii si imprumuturi bancare. Nu s-a constatat utilizarea vreunui cont
pentru a face depozite, a primi sau a transfera sume mari de bani. Nedeclararea
conturilor nu a avut ca rezultat ascunderea unor sume de bani de la autoritati, dat fiind
faptul ca fondurile virate in aceste conturi erau legale si incluse in declaratiile de avere
si interese personale. In sensul Legii nr. 65/2023, chestiunea in discutie este
solutionata.

24 iunie 2011, subiectul a obtinut un certificat care 11 atestd calitatea de mediator.

Prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 514/2012 din 8 februarie
2012, subiectul a fost numit in functia de judecdtor la Judecdtoria Balti. La 10
februarie 2015, la cererea subiectului, ministrul justitiei i-a suspendat calitatea de
mediator.

Asadar, s-a constatat ca subiectul a exercitat functia de judecator timp de trei ani
in timp ce detinea calitatea de mediator. Relevantd reprezinta dispozitiile articolului 8
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 544/1995 privind statutul judecatorului, in vigoare in
perioada 2012-2015. Prevederile in discutie ale Legii nr. 544/1995 au fost modificate
ulterior, in 2016, fiind expuse intr-o noud redactare. Potrivit normelor in vigoare data
oricarei alte functii publice sau private, cu exceptia activitatii didactice si stiintifice.

Candidatului 1 s-a solicitat sa explice presupusa incompatibilitate.

Candidatul a declarat ca, desi detinea calitatea de mediator, nu a activat ca
mediator. Potrivit Legii nr. 134/2007 cu privire la mediere, in vigoare pana la 21
august 2015, mediatorii puteau active in birouri individuale sau in birouri asociate de
mediatori. El nu s-a Inregistrat niciodata ca mediator individual si nici nu s-a asociat la
un birou de mediatori. Candidatul a afirmat ca termenul ,,functie” din Legea nr.
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544/1995 ar trebui interpretat in lumina Legii nr. 158/2008 privind functia publica si
statutul functionarului public. In sensul Legii nr. 158/2008, un mediator nu este o
Jfunctie”. In concluzie, subiectul a sustinut ci nu a incdlcat normele privind
incompatibilitatea functiilor.

De asemenea, candidatul a declarat cd a solicitat suspendarea calitatii de
mediator, pentru ca legea i1 permitea acest fapt si ca anticipa o carierd indelungatd in
sistemul judiciar.

Distinct de opinia candidatului Comisia nu a retinut argumentele expuse,
potrivit carora excluderea calititii de mediator din notiunea de ,,functie” prevazuta de
Legea nr. 158/2008 (care este aplicabila functiilor publice), limiteazda campul de
aplicare al articolului 8 din Legea nr. 544/1995, ce se refera la incompatibilitatea
functiei de judecator cu alte functii publice sau private.

Comisia a analizat daca exercitarea de catre candidat a functiei de judecator
timp de trei ani, in timp ce detinea calitatea de mediator, dar fard a presta servicii de
mediere, a constituit o incompatibilitate ce contravine statutului de judecator la Curtea
Supremd de Justitie, astfel cum prevede articolul 11 alin. (2) lit. b) din Legea nr.
65/2023.

Incompatibilitatea reprezintd o situatie in care aceeasi persoand exercitd o
functie publica in paralel cu o alta ori cand aceasta detine o calitate sau exercitd o
activitate, in conditiile in care legea interzice acest lucru. Obligatia inldturarii starii de
incompatibilitate este o masurd ce urmareste asigurarea unui climat de legalitate in
exercitiul functiilor publice si protejarea functiilor care, prin cumul cu altele, nu pot fi
indeplinite 1n mod adecvat, fiind in detrimentul interesului public (Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 4 din 30 ianuarie 2024, § 42).

Constitutionale nr. 21 din 28 noiembrie 2023, § 71).

Avand in vedere circumstantele expuse, Comisia nu a identificat niciun risc de
conflict de interese sau de prejudiciere a interesului public prin faptul cd subiectul a
detinut calitatea de mediator, dar nu a prestat niciun serviciu de mediere in timp ce a
fost judecator.

Astfel, Comisia a ajuns la concluzia ca candidatul la acest segment nu a admis
vreo incompatibilitate ce contravine statutului de judecdtor la Curtea Suprema de
Justitie, conform criteriului de integritate etica prevazut de articolul 11 alin. (2) lit. b)
din Legea nr. 65/2023.

Cu referire la tranzactii efectuate de socrii subiectului si transferuri bancare
primite de tatal subiectului si de socrii subiectului se retine ca, in timpul evaluarii,
Comisia i-a solicitat candidatului sd prezinte informatii suplimentare cu privire la:

- depozitele bancare facute de socru;

- transferuri bancare primite de tatal sdu;

- transferurile bancare primite de socrul subiectului;

- suma de 36.419 EUR detinuta de socrul subiectului;

- cinci terenuri agricole cumparate de socru;

- donatie de apartament primita de socrii subiectului;

- achizitionarea unui autovehicul de socrul subiectului.

Prin urmare, candidatul a furnizat informatii pentru fiecare dintre aceste
aspecte, si, n consecintd, Comisia nu a identificat legaturi financiare in perioada de
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evaluare intre candidat si pdrintii sdi sau Intre candidat si socrii sai. Astfel, Comisia nu
a constatat dubii cu privire la integritatea subiectului care sd rezulte din
tranzactiile/activitatile juridice identificate ale persoanelor apropiate acestuia.

In finem, la 19 martie 2024, Comisia de evaluare a aprobat Raportul de evaluare
a candidatului Adrian Cerbu la functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie,
conform art. 23 al Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de evaluare.

In baza concluziilor Comisia de evaluare a propus ca domnul Adrian Cerbu si
promoveze evaluarea externd, potrivit criteriilor stabilite de art. 11 din Legea nr.
65/2023.

Plenul Consiliului constatd ca pentru evaluarea candidatului Adrian Cerbu la
functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie, Comisia de evaluare a acumulat
mai multe informatii relevante, in special, de la subiectul evaluarii, de la Autoritatea
Nationald de Integritate, Centrul National Anticoruptie, Serviciul Fiscal de Stat,
Inspectoratul General al Politiei de Frontierd, Agentia Servicii Publice, banci,
companii de asigurdri, Consiliul Superior al Magistraturii, Procuratura Generala,
Procuratura Anticoruptie, de la alte institutii publice si entitati private, de asemenea,
din sursele deschise-retelele de socializare sau articolele jurnalistice de investigatie.

Respectiv, din raspunsurile candidatului in fata Comisiei de evaluare si
informatiile obtinute in alt mod de Comisie nu au fost identificate fapte, dupa cum se
specifica in art. 11 alin. (2) sau (3) din Legea nr. 65/2023, care ar provoca dubii
serioase ca candidatului Adrian Cerbu nu ar corespunde criteriilor de integritate etica si
financiara.

Plenul Consiliului retine ca toate aspectele de procedurd la evaluarea externa a
candidatul la functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie au fost respectate de
Comisia de evaluare.

Corespunzator, Plenul Consiliului conchide asupra solutiei finale de promovare a
evaluarii externe de cédtre Adrian Cerbu, potrivit criteriilor de integritate etica si
financiard, stabilite de art. 11 din Legea nr. 65/2023.

In consonanti cu dispozitiile art. 24 alin. (1) din Legea nr. 947 din 19 iulie 1996
cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, Consiliul Superior al Magistraturii
adopta hotarari cu votul deschis al majoritdtii membrilor prezenti.

De mentionat ca, membrii CSM Nina Cernat, Lucia Popescu si Tatiana Ciaglic
si-au declarat abtinere si nu au participat la examinarea chestiunii cu privire la
Raportul Comisiei de evaluare externa a candidatului la functia de judecator la Curtea
Suprema de Justitie, Adrian Cerbu.

Potrivit art. 18 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, prin derogare de la prevederile
Codului administrativ, Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii prevazutd la
art.17 alin. (4) poate fi contestatd de catre candidatul vizat sau de catre Comisia de
evaluare la Curtea Suprema de Justitie in termen de 5 zile de la comunicarea hotararii
motivate a Consiliului Superior al Magistraturii. Depunerea contestatiei suspenda
executarea hotararii Consiliului Superior al Magistraturii.

Conform art. 25a Legii nr. 947/1996, hotararile Consiliului Superior al
Magistraturii pot fi contestate in conformitate cu prevederile Codului administrativ. In
corespundere cu art. 191 alin. (5) lit. a) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza in primad instanta, prin hotarari irevocabile, actiunile in contencios
administrativ privind contestarea hotararilor Consiliului Superior al Magistraturii.



Totodata, art. 209 alin. (1) din Codul administrativ prevede cda, actiunea in
contestare si actiunea in obligare se inainteaza in decurs de 30 de zile, daca legea nu
prevede altfel.

Conform art. 17 al Legii nr. 65/2023, in termen de 30 de zile din momentul
receptionarii Raportului si a copiei in formad electronica a dosarului de evaluare,
Consiliul Superior al Magistraturii adoptd o hotarare motivatd asupra Raportului
Comisiei de evaluare. Hotararea motivata se publicad in ziua adoptarii.

Reiesind din rationamentele sus-mentionate, avand in vedere faptul ca, nu au fost
identificate motive ce ar conduce la nepromovarea evaluarii externe de catre
candidatul Adrian Cerbu, in rezultatul exprimarii voturilor de membrii Consiliului
Superior al Magistraturii prezenti la sedinta, cu 7 (sapte) voturi pro si 0 (zero) voturi
impotriva, in conformitate cu art. 4, 8' alin. (2), 24 alin. (1) si 25 alin. (1) din Legea cu
privire la Consiliul Superior al Magistraturii, art. 3, 17 din Legea privind evaluarea
externd a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de
Justitie nr. 65/2023, art. 191 alin. (5) si 209 alin. (1) din Codul administrativ, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii

HOTARASTE:

1. Se accepta Raportul cu privire la evaluarea externa a candidatului Adrian Cerbu
la functia de judecator la Curtea Supremd de Justitie si se constatd promovarea
evaluarii.

2. Hotararea poate fi contestatd la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 de
zile de la comunicare.

3. Prezenta Hotarare se expediaza candidatului Adrian Cerbu, Comisiei de
evaluare si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii.

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Sergiu CARAMAN



