HOTARARE

cu privire la Raportul Comisiei de evaluare externd a judecatorului
Aliona Miron de la Curtea Suprema de Justitie

13 februarie 2024 mun. Chisinau
nr.63/6

examinand chestiunea cu privire la Raportul de evaluare externa a
judecdtorului Aliona Miron de la Curtea Suprema de Justitie al Comisiei de
evaluare, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii

A CONSTATAT:

Comisia de evaluare infiintata prin Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind
evaluarea externa a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator la Curtea
Suprema de Justitie (in continuare Legea nr. 65/2023) a remis in adresa Consiliului
Superior al Magistraturii Raportul din 26 decembrie 2023 de evaluare externa a
judecatorului Aliona Miron de la Curtea Suprema de Justitie.

Potrivit concluziilor Raportului de evaluare in cauza, Comisia conchide in
unanimitate ca judecatorul Aliona Miron de la Curtea Supremad de Justitie
corespunde criteriilor de integritate eticd si financiard identificate in Legea nr.
65/2023 si propune ca Aliona Miron sa promoveze evaluarea externd potrivit
criteriilor stabilite la art. 11 din Legea nr. 65/2023.

In sedinta Plenului Consiliului judecitorul Aliona Miron a sustinut raportul
Comisiei de evaluare si careva completari la cele prezentate Comisiei de evaluare a
declarat ca nu are.

In sedinta Plenului Consiliului reprezentantul Comisiei de evaluare nu s-a
prezentat fiind informat in modul stabilit de lege. Prin urmare, audiind pozitia
participantilor la sedintd si reiesind din prevederile art. 17 alin. (1) din Legea nr.
65/2023, Plenul Consiliului a considerat posibila examinarea raportului emis in
privinta judecatorului Aliona Miron de la Curtea Suprema de Justitiei in lipsa
reprezentantului Comisiei de evaluare.

Analizind Raportul Comisiei de evaluare si inscrisurile aferente, audiind
participantii la sedinta, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine
urmatoarele.

La data de 30 martie 2023 Parlamentul Republicii Moldova a adoptat Legea
nr. 65 privind evaluarea externa a judecdtorilor si a candidatilor la functia de
judecator la Curtea Suprema de Justitie, in vigoare de la 06 aprilie 2023.

Conform art. 1 al Legii nr. 65/2023, prezenta lege reglementeaza raporturile
juridice aferente procedurii de evaluare externd a integritatii etice si financiare (in
continuare — evaluare) a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie si a candidatilor la
functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.



In acord cu prevederile art. 16 alin. (1)-(3) al Legii nr. 65/2023, (1) In urma
evaluarii judecdtorului, Comisia de evaluare intocmeste un raport motivat cu
privire la evaluare care sa contina propunerea privind promovarea sau
nepromovarea evaluarii.

(2) Raportul cu privire la evaluare se aprobd de catre Comisia de evaluare cu
votul majoritdfii membrilor prezenti. Membrii Comisiel de evaluare nu se pot
abtine de la vot.

(3) Raportul cu privire la evaluare contine faptele relevante, motivele si
concluzia privind promovarea sau nepromovarea evaluarii.

Conform art. 17 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, Consiliul Superior al
Magistraturii examineaza in sedinta publica, in baza dosarului de evaluare
receptionat de la Comisia de evaluare, rezultatele evaludrii judecatorului.
Judecatorul poate prezenta informatii suplimentare pe care le considera relevante
doar daca probeaza cd a fost in imposibilitatea de a le prezenta anterior.
Reprezentantul Comisiei de evaluare si judecatorul evaluat, in persoanda, sunt in
drept sa isi prezinte pozitia.

Plenul Consiliului retine cd, Aliona Miron a fost numitd in functia de
judecator la Judecdtoria Riscani, municipiul Chisindu, pe un termen de 5 ani, prin
Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 2206-1V din 21 aprilie 2009, iar prin
Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 1134-VII din 30 aprilie 2014, a fost
numita in functia de judecator, pana la atingerea plafonului de varsta.

Prin Hotararea CSM nr. 374/16 din 19 mai 2015 i s-a acordat gradul 11l de
calificare. Conform Hotararii Plenului CSM nr. 624/26 din 29 septembrie 2016, a
fost transferata in functia de judecdtor la instanta nou-creata Judecatoria Chisindu,
incepand cu 01 ianuarie 2017.

Potrivit Hotararii Adunarii Generale a Judecatorilor nr. 4 din 20 octombrie
2017, a fost aleasd membru al Colegiului disciplinar de pe langd Consiliului
Superior al Magistraturii din randul judecatorilor, iar prin Hotardrea CSM nr.
243/14 din 02 iulie 2019 mandatul sau a incetat, incepand cu 02 iulie 2019, urmare
a depunerii cererii 1n acest sens.

La 20 martie 2018, prin Hotararea CSM nr. 147/8 i s-a acordat Diploma de
Onoare a Consiliului Superior al Magistraturii. Prin Hotararea Plenului CSM nr.
584/27 din 11 decembrie 2018, a fost desemnata judecator in materie de drept civil
la Judecatoria Chisinau (sediul Centru), incepand cu 01 ianuarie 2019. La 27 iunie
2019, prin Dispozitia Presedintelui interimar al CSM nr. 77, aprobatd prin
Hotérarea CSM nr. 245/14 din 02 iulie 2019, a fost desemnata sa exercite functia
de vicepresedinte interimar al Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru.

In rezultatul evaluarii performantelor, Colegiul de evaluare a performantelor
judecatorilor i-a acordat prin Hotararea nr. 41/4 din 12 aprilie 2019 calificativul
,foarte bine”, iar dupd desfasurarea procedurii de selectare, Colegiul pentru
selectia si cariera judecatorilor a admis prin Hotararea nr. 06/01 din 31 ianuarie
2020 candidatura acesteia pentru participare la concursul privind suplinirea functiei
de judecator la Curtea Suprema de Justitie cu 64 (saizeci si patru) de puncte.



Conform informatiei oferite de Agentul guvernamental nr. 06/5467 din 27
ulie 2020, judecatorul Aliona Miron nu apare sd fi fost implicat in examinarea
anumitor dosare care au stat la baza anumitor hotarari sau decizii ale Curtii
Europene a Drepturilor Omului impotriva Republicii Moldova.

Prin Hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22 din 22
septembrie 2020, Aliona Miron a fost propusd pentru numire in functie de
judecator la Curtea Suprema de Justitie, iar prin Hotarirea Parlamentului nr. 104
din 09.09.2021 a fost numita in functie de judecator la Curtea Suprema de Justitie.

Potrivit art. 3 alin. (1) al Legii nr. 65/2023, subiectii evaluarii sunt:

a) judecatorii Curtii Supreme de Justitie in functie la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, inclusiv cei suspendati din functie;

b) candidatii la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.

Avind in vedere ca Aliona Miron este judecator in functie la Curtea Suprema
de Justitie, prin prisma art. 3 alin. (1) lit. a) al Legii nr. 65/2023, este subiect al
evaludrii externe.

Mai retine Plenul Consiliului ca, judecatorul Aliona Miron a depus cerere
pentru a candida la functia de membru in Consiliul Superior al Magistraturii.

Prin decizia Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor
pentru functia de membru in organele de autoadministrare ale judecdtorilor si
procurorilor nr. 15 din 11 ianuarie 2023, Comisia a decis cd candidata nu
corespunde criteriilor de integritate, intrucat s-au constatat dubii serioase cu privire
la respectarea de catre candidatd a criteriilor de integritate etica si financiard cu
privire la primele doua subiecte analizate de Comisie (imprumutul contractat si
costurile pentru constructia locuintei) si, prin urmare, nu promoveaza evaluarea.
Comisia a subliniat ca Ingrijorarile cu privire la al treilea subiect (activitatea intr-
un cont bancar) au fost atenuate de candidata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie nr. 3-9/23 din 01 august 2023, s-a
decis admiterea contestatiet depuse de Miron Aliona Impotriva Comisiei
independente de evaluare a integritatii a candidatilor la functia de membru in
organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor privind anularea
deciziei nr.15 din 11 ianuarie 2023 cu privire la candidatura lui Miron Aliona,
candidata la functia de membru in Consiliul Superior al Magistraturii si dispunerea
reludrii procedurii de evaluare a candidatului.

Prin decizia Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor
pentru functia de membru in organele de autoadministrare ale judecdtorilor si
procurorilor nr. 4 din 06 decembrie 2023, Comisia a decis ca candidata intruneste
criteriile de integritate etica si financiara si, astfel, promoveaza evaluarea.

Astfel, urmare a promovarii procedurii de evaluare de catre judecétorul
Aliona Miron, aceasta intruneste conditiile pentru a candida la functia de membru
in Consiliul Superior al Magistraturii.

Desi, Legea nr. 65/2023 la art. 3 alin. (2) lit. a) stabileste ca, nu sunt supusi
evaludrii judecatorii Curtii Supreme de Justitie si candidatii la functia de judecator
al Curtii Supreme de Justitie, care au promovat evaluarea integritatii prevazuta de



Legea nr. 26/2022 privind unele masuri aferente selectdrii candidatilor la functia de
membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, totusi
reiesind din prevederile art. 17 alin. (2) al aceleiasi legi, urmeaza ca Consiliul
Superior al Magistraturii are doua optiuni la examinarea Raportului Comisieli,
prima - accepta raportul cu privire la evaluare si constatd promovarea sau
nepromovarea evaluarii; a doua - respinge raportul cu privire la evaluare si
dispune, o singurd data, reluarea procedurii de evaluare a judecatorului, daca
constata circumstante de fapt sau erori procedurale care puteau duce la promovarea
sau, dupa caz, nepromovarea evaluarii.

Astfel, urmeaza ca, chiar daca la data de 06 decembrie 2023 Comisia
independenta de evaluare a integritdtii a candidatilor la functia de membru in
organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor infiintatd prin Legea
nr. 26/2022 a adoptat Decizia nr. 4, iar la data de 26 decembrie 2023 Comisia de
evaluare infiintata prin Legea nr. 65/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor
si candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie a Intocmit
Raportul de evaluare externd a judecdtorului Aliona Miron de la Curtea Suprema
de Justitie, reiesind din competentele stabilite de Legea nr. 65/2023, Consiliul
Superior al Magistraturii urmeaza sa adopte o hotarire motivata pe caz.

Din prevederile art. 17 al Legii 65/2023 rezultd ca, Consiliul Superior al
Magistraturii urmeaza sa adopte o hotarire motivata asupra Raportului Comisiei de
evaluare in termen de 30 de zile din momentul receptionarii Raportului si a copiei
in forma electronicd a dosarului de evaluare, si sd publice hotarirea motivatd in
ziua adoptarii.

Astfel, in conditiile art. 62 din Codul administrativ si din cauza volumului de
lucru mare al membrilor Consiliului si al Secretariatului, Consiliul Superior al
Magistraturii a dispus prelungirea termenului de examinare a Raportului Comisiei
de evaluare in privinta Alionei Miron pina la 90 de zile.

Potrivit concluziilor Comisiei de evaluare expuse in Raport, se propune ca
Aliona Miron sd promoveze evaluarea externd potrivit criteriilor stabilite de art. 11
din Legea nr. 65/2023.

Conform art. 11 alin. (2) al Legii nr. 65/2023, se considera ca judecatorul nu
corespunde criteriului de integritate etica daca Comisia de evaluare are dubii
serioase determinate de faptul ca:

a) in ultimii 5 ani, acesta a incdlcat grav regulile de eticd si conduitd
profesionala a judecatorilor, a procurorilor sau, dupa caz, a altor profesii, precum si
daca a avut un comportament arbitrar sau a emis acte arbitrare, in ultimii 10 ani,
contrare normelor imperative ale legii, iar Curtea Europeana a Drepturilor Omului
stabilise, anterior adoptarii actului, ca o decizie similara a fost contrara Conventiei
Europene pentru Drepturile Omului;

I EROIE]

interese incompatibile cu functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie.



Conform art. 11 alin. (3) al Legii nr. 65/2023, se considera ca judecatorul nu
corespunde criteriului de integritate financiara daca Comisia de evaluare are dubii
serioase determinate de faptul ca:

a) diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri, pentru ultimii 12 ani, depaseste,
in total, 20 de salarii medii pe economie, in cuantumul stabilit de Guvern pentru
anul in care a inceput evaluarea judecatorului;

b) in ultimii 10 ani, a admis iregularitati fiscale in urma carora suma
impozitului neplatit a depasit, in total, 5 salarii medii pe economie, in cuantumul
stabilit de Guvern pentru anul in care a inceput evaluarea judecatorului.

Conform art. 11 alin. (4) al Legii nr. 65/2023, in procesul de evaluare a
integritatii financiare, Comisia de evaluare poate verifica:

a) respectarea de catre judecator a regimului fiscal in partea ce fine de
achitarea impozitelor la folosirea mijloacelor si veniturilor rezultate din
proprietatea detinutd, de veniturile impozabile si de achitarea drepturilor de import
si celor de export;

b) respectarea de cétre judecator a regimului juridic al declardrii averii si
intereselor personale;

c) modul de dobandire a bunurilor aflate in proprietatea sau posesia
judecatorului ori a persoanelor indicate la alin. (5), precum si cheltuielile legate de
intretinerea bunurilor respective;

d) sursele de venit ale judecatorului si, dupa caz, ale persoanelor indicate la
alin.(5);

e) daca existd sau nu contracte de imprumut, credit, leasing, asigurare sau alte
contracte care pot asigura beneficii de ordin financiar, in care judecdtorul, persoana
indicatd la alin.(5) sau persoana juridica, in care acestia au calitatea de beneficiari
efectivi, este parte contractanta;

f) dacad exista sau nu donatii in care judecdtorul sau persoana specificatd la
alin.(5) are statut de donatar sau de donator;

g) alte aspecte relevante pentru identificarea originii averii judecatorului si
pentru justificarea acesteia.

Plenul Consiliului atestd ca, in vederea evaludrii judecdtorului Aliona Miron
de la Curtea Supremd de Justitie, Comisia de evaluare a acumulat mai multe
informatii relevante, in special de la subiectul evaluarii, Autoritatea Nationalda de
Integritate, Serviciul Fiscal de Stat, Inspectoratul General al Politiei de Frontiera,
banci, institutii publice, alte surse deschise.

La 15 noiembrie 2023 Comisia a notificat-o pe Aliona Miron ca in evaluarea
sa, Comisia nu a identificat nici un domeniu de dubii cu privire la intrunirea de
catre ea a criteriilor etice si financiare si a invitat-o sa participe la o audiere pe 27
noiembrie 2023. Totodatd, Comisia de evaluare a informat-o pe Aliona Miron ca
poate solicita accesul la dosarul sau de evaluare, lucru pe care nu l-a facut.

La 27 noiembrie 2023 Comisia a organizat audierea publica a Alionei Miron.
in cadrul audierii judecatorul Aliona Miron a reafirmat corectitudinea raspunsurilor



sale In chestionarul de eticd si a declarat cd nu are corectii sau completari la
raspunsurile pe care le furnizase anterior la solicitdrile de informatii ale Comisiei.

In baza informatiilor pe care le-a acumulat, Comisia de evaluare a solicitat
clarificari suplimentare de la judecatorul Aliona Miron cu privire la cinci aspecte:

1) O diferenta intre fluxul de numerar de intrare si fluxul de numerar de iesire
identificat al subiectului (avere inexplicabild) pentru anii 2011 si 2016,
calculata conform Anexei A la Regulamentul de organizare si functionare a
Comisiei independente de evaluare externa a judecatorilor si candidatilor
la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie;

2) Procurarea de catre sotul subiectului a unei motociclete uzate la un pret
posibil redus;

3) Un imprumut din 2015 catre subiect de la cumnata ei in valoare de 10 000
euro,

4) Un posibil beneficiu efectiv asupra unui vehicul inmatriculat pe numele
surorii sale;

5) Lipsa de abtinere a subiectului in cadrul unei cauze in cursul anilor 2021 si
2022 in care o parte a fost reprezentatd de un avocat de la un birou de
avocati in care era angajat fiul ei.

Din informatiile obtinute de Comisia de evaluare a identificat sursele de venit

si alte intrari de numerar pentru gospodaria Alionei Miron pentru anii 2011-2022.
Dupa calculele Comisiei a existat un flux de numerar negativ pentru doi ani: -
73676 lei in anul 2011 (an in care familia a procurat un vehicul) si -70665 lei in
2016 (an in care familia a procurat un imobil). Judecatorul Aliona Miron nu a
furnizat Comisiei de evaluare estimari ale economiilor de numerar la inceputul
anului 2011 sau pentru anii urmatori, desi a declarat ca a avut asemenea economii.
Aceastd informatie este in concordantd cu informatiile obtinute de Comisia de
evaluare, or subiectul a avut un flux de numerar pozitiv in anii anteriori anului
2011 si in perioada 2012-2015. Chiar daca fluxurile de numerar negative pentru
anii 2011 si 2016 au fost tratate ca avere nejustificata, totalul nu depaseste pragul
de 234000 lei, prevazut de art. 11 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 65/2023.

In 2013 sotul Alionei Miron a procurat o motocicleti BMW din 2007, despre
care ultima a declarat in declaratia sa anuald ca, a fost procuratd cu 17500 lei.
Comisia a observat ca informatiile din surse deschise sugereaza o valoare mai mare
in Moldova, iar autoritatea vamala a evaluat taxele de import pe baza unei valori de
piatd de 66379 lei. Judecatorul Aliona Miron a explicat cd motocicleta a fost
cumparata in Regatul Unit si nu se afla in stare de a fi condusd la momentul
respectiv. Comisia de evaluare a retinut ca motocicleta a fost evaluata la suma de
66379 lei, iar Aliona Miron ar fi avut un flux pozitiv in anul 2013.

Pe baza informatiilor furnizate de judecatorul Aliona Miron si obtinute in alt
mod, Comisia de evaluare a stabilit cd cumnata si sotul Alionei Miron aveau
venituri suficiente pentru a-i imprumuta 10000 euro 1n 2015, dupa cum se arata in
declaratia anuald depusd de judecatorul Aliona Miron. Cumnata si sotul ei au
renuntat ulterior la intoarcerea a 5000 euro din imprumut, dupa ce cumnata a avut



probleme de sdnatate si s-au mutat Tn acelasi apartament cu familia Miron, care au
ajutat la intretinerea lor.

La fel, Comisia de evaluare a solicitat informatii despre un microbuz
Mercedes din 2004 care a fost inmatriculat pe numele surorii Alionei Miron, dar
referitor la care sotul acesteia a fost identificat ca fiind principalul asigurat.
Informatiile furnizate Comisiei de evaluare au identificat-0 pe mama Alionei
Miron ca beneficiarul efectiv al vehiculului. Judecatorul Aliona Miron a explicat ca
microbuzul a fost folosit pentru transportul materialelor pentru constructia unei
case detinute efectiv de mama sa.

In anii 2021 si 2022 judecitorul Aliona Miron a participat intr-un complet de
trei judecatori care a luat hotarirea pe o cauza in care o parte a fost reprezentata de
un avocat de la un birou de avocati la care era angajat si fiul ei. Circumstante
similare au fost prezentate intr-o cauza anterioard care a implicat acelasi avocat in
2021. Judecatorul Aliona Miron a depus atunci o declaratie de abtinere, insa
aceasta a fost respinsd de completul care a examinat declaratia. Aliona Miron nu a
depus o declaratie de abtinere in ultima cauza, in care completul s-a pronuntat in
cele din urma Tmpotriva partii reprezentate de avocatul de la biroul de avocati la
care era angajat fiul e1. Din informatiile analizate de Comisia de evaluare rezulta ca
judecatorul Aliona Miron, fard a prelungi inutil termenul de examinare a procesului
si respectind scopul eficientei procedurii civile, a actionat cu buna-credinta in
incercarea de a evita conflictele de interese.

Prin urmare, din raspunsurile judecatorului in fata Comisiei de evaluare si
informatiile obtinute in alt mod de catre Comisie, nu au fost identificate fapte, dupa
cum se specifica in art. 11 alin. (2) sau (3) din Legea nr. 65/2023, care ar da dubii
serioase ca judecdtorul Aliona Miron nu ar corespunde criteriilor de integritate
etica.

Plenul Consiliului retine ca toate aspectele de procedurd la evaluarea externa
a judecatorului Aliona Miron de la Curtea Suprema de Justitie au fost respectate de
catre Comisia de evaluare.

Din inscrisurile transmise de catre Comisia de evaluare in forma electronica a
dosarului de evaluare a judecatorului Aliona Miron, Plenul Consiliului nu a retinut
alte neconcordante care ar duce la o alta concluzie, decit cea expusa in Raportul de
evaluare a Comisiei. Prin urmare, Plenul Consiliului conchide asupra solutiei finale
de promovare a evaluarii externe de catre judecatorul Aliona Miron, potrivit
criteriilor de integritate etica si financiara, stabilite de art. 11 din Legea nr.
65/2023.

In corespundere cu dispozitiile art. 24 alin. (1) din Legea nr. 947-XI11 din 19
iulie 1996 cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, Consiliul Superior al
Magistraturii adopta hotarari cu votul deschis al majoritatii membrilor prezenti.

Potrivit art. 18 alin. (1) din Legea nr. 65/2023, prin derogare de la prevederile
Codului administrativ, hotararea Consiliului Superior al Magistraturii prevazuta la
art.17 alin. (4) poate fi contestata de catre judecatorul vizat sau de catre Comisia de
evaluare la Curtea Suprema de Justitie In termen de 5 zile de la comunicarea



hotararii motivate a Consiliului Superior al Magistraturii. Depunerea contestatiei
suspenda executarea hotararii Consiliului Superior al Magistraturii.

Reiesind din rationamentele sus-mentionate, avand in vedere faptul cd nu au
fost identificate dubii serioase care ar duce la nepromovarea evaluarii externe de
catre judecatorul Aliona Miron, in rezultatul exprimarii votului de membrii
Consiliului Superior al Magistraturii prezenti la sedintd, cu 6 (sase) voturi pro si 0
(zero) voturi impotriva, in conformitate cu art. 4, 8" alin. (2), 24 alin. (1) si 25 alin.
(1) din Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, art.art. 3, 17 si 18
alin. (1) din Legea privind evaluarea externd a judecatorilor si a candidatilor la
functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie nr. 65 din 30.03.2023, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se accepta Raportul cu privire la evaluarea externd a judecatorului Aliona
Miron de la Curtea Suprema de Justitie si se constata promovarea evaluarii.

2. Hotararea poate fi contestata la Curtea Suprema de Justitie in termen de 5
(cinci) zile de la comunicare.

3. Prezenta hotdrare se comunica judecatorului Aliona Miron, Comisiei de
evaluare si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii.

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Sergiu CARAMAN



