
H O T A R I R E

31 mai 2013 mun. Chisinau
nr. 35/3 .

Colegiul de Evaluare a Performan^elor Judecatorilor
. ' . . • . . p e linga Consiliul Superior al Magistraturii

in componenta: •
Pre§edintele Colegiului Svetlana NO VAC

Membrii Colegiului, Nicolae GORDILA . . .
Ghenadie ENI
lulia GROSU
Elena BELEI

. A examinat in §edin^a publica procedura de evaluare in privin^a judecatorului
Judecatoriei Balji, Pusca Dumitru, declansata in temeiul prevederilor art. 13 alin. (4) lit. b)
din Legea nr. 154 din 05.07.2012 cu privire la selec^ia, evaluarea performantelor si
cariera Judecatorilor s.i anume "promovdrii la o instan^d superioard", .

Colegiul de Evaluare,
C O N S T A T A :

: Prin Hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 196/8 din 05.03.2013, catre
Colegiul de Evaluare au fost remise materialele in privin£a judecatorului Judecatoriei Bal^i,
Pusca Dumitru, in vederea evaluarii performantelor judecatorului in mod extraordinar.

La data de 20.05.2013 membrii Colegiului de Evaluare a Performanfelor Judecatorilor,
lulia Grosu s.i Elena Belei, efectuind verificarea activitatii judecatorului Judecatoriei Balp
Pusca Dumitru, conform criteriilor s.i indicilor din regulamentul cu privire la criteriile,
indicatorii §i procedura de evaluare a performan^elor Judecatorilor, au stabilit urmatoarele;
Pusca Dumitru fost numit in funcjia de judecator la Judecatoria Soroca in decembrie 2005,
iar prin decretul Pre^ediritelui KM din 11.07.2011 a fost numit prin transfer judecator la
Judecatoria Bal^i.

Analizind rezultatul verificarii activita^ii judecatorului, nota inforrnativa a presedintelui
instance!, inscrisurile atasate si informajiilor prezentate, Colegiul de Evaluare refine
urmatoarele:

1. (pet 9.1 din Regitlament) Rata de solufionare a dosarelor:
Reiesind din faptul ca judecatorul Pu§ca Dumitru in anul 2010 pina in iulie 2011 a

activat in calitate de judecator la Judecatoria Soroca, rata de solu^ionare a dosarelor pentru
anul 2010 §i 8 lutii din 2011 a fost calculata dupa cum urmeaza:

Pentru anul 2010dm 312 cauze repartizate au fost examinate 275 - rata de
solu^ionare fiind de 88%; . - .

Pentru anul 2011 (8 luni) din 157 cauze repartizate au fost examinate 120 - rata de
solu^ionare fiind.de 76,4%.



Astfel, rata de solutionare a dosarelor calculata din numarul total al dosarelor repartizate
spre examinare judecatorului Judecatoriei Bal^i, Pusca Dumitru, pentru perioada anilor 2011-
2012 constituie 72,71% si a fost calculata dupa cum urmeaza:

-Pentru anul 2011 din 227 cauze repartizate au fost examinate 162 — rata- de
solufionare fiind de 71,36% (rata de solu|ionare.pe instan£a 79,45%);

- Pentru anul 2012 din 401 cauze repartizate au fost examinate 297 — rata de solufionare
fiind de 74,06% (rata de solu^ionare pe instan^a 77,17%).

Reiesind din rata de solu^ionare a dosarelor pentru ultimii ani, indicatorul se apreciaza
de catre Colegiul de evaluare cu punctajul 7.

2. (pet 9.2 din Regulament) Respectarea termenelor rezonabile in procesul de
infaptuire ajustiftei:

In procedura judecatorului Pus,ca D. in perioada activarii la Judecatoria Sorpca, pe
perioada supusa evaluarii sa aflat in procedura mai mult de 12 luni un dosar civil. La
Judecatoria Balji: 6 dosare civile si 5 dosare penale rnai mult de 12 luni . Lipsesc hotarlri ale
instan^elor judecatoresti care ar confrrma incalcarea de catre judecator -a" termenului
rezonabil.

Reiesind din cele constatate^ indicatorul se apreciaza cu punctajul 6.
3. (pet. 9.3 din Reg.ulament) Respectarea termenului de redactare a hotaririlor §i de

publicarea acestora pe pagina web a instanjei dejudecata:
In urma verificarii registrelor privind eviden£a dosarelor si predarea lor in cancelarie

dupa examinare pe anii 2011, 2012 sa stabilit ca dosarele se transmit in cancelarie la timp.
Toate hotaririle sunt publicate pe pagina web a instance! dejudecata.

In privinta judecatorului' Judecatoriei Bal^i, Pu§ca Dumitru, a fost depusa o singura
petite cu nr. 1700 p/m din 25.09.2012 depusa de Carets Ion. Chestiunile expuse in petitii nu
au servit temei pentru intentarea procedurii disciplinare -sau discutiei la sedintele CSM. Se
caracterizeaza pozitiv. Respecta eticajudecatoreasca, .

Respectiv Colegiul de evaluare a apreciat indicatorul cu punctajul 6.
4. (pet 9.4 din Regulament) Indeplinirea in termen legal a altor atribufii stabiliteprin

lege:
Pe parcursul anului 2012 judecatorului Pu^ca Dumitru i-au fost repartizate la practica 2

persoane, practica a fost condusa de Dl. Dumitru la un nivel inalt. De asemenea in 2012 a
efectuat generalizarea practicii judiciare cu tematica "Examinarea cauzelor penale prevazute
de art.217 CP RM". Men^inind la un nivel inalt si perfec^ionind permanent cunostin^ele,
competenfele si abilita^ile sale profesionale, judecatorul Pusca Dumitru a participat la
instruirea interna a judecatonlor Judecatoriei Bal^i pentru anul 2012, fiind judecator raportor
la-tema Jnfracfiunile militare, categoriile de obligafii". Reiegind din cele constatate,
indicatorul se apreciaza cu punctajul 5.

5. (pet. 9.5 din Regulament) Cuno§tin$e in domeniul tehnologiilor informafionqle:
.Dispune de cunostin^e de baza in ce priveste utilizarea postei electronice, navigarii pe

internet, cunoasterea programelor MS Word, Excel, precum si modalitatea de folosire a '
PIGD §i programului Femida. Toate hotaririle judecatore§ti emise de catre judecator sunt
redactate.

Respectiv Colegiul de evaluare a apreciat indicatorul cu punctajul 6.
6. (pet 10.1 din Regulament) Procentajul hotaririlor/incheierilor menjinute din cele

contestate, cu excepfia hotaririlor casate din motive neimputabile judecatorului:
• :Pentru perioada activarii judecatorului Pusca Dumitru la Judecatoria Soroca in • anul

2010 si 2011 (Sluni) se constata ca procentajul hotaririlor casate din cele contestate pe cauze
civile este de 36,5%, respectiv din 34 de hotariri contestate 20 au fost casate. Pe cauze penale



rata este de 71,8%, din 16 contestate 5 au fost casate. Ce fine de hotaririle pe cauze
contraven^ionel rata este de 60 % astfel din 7 contestate 2 au fost casate.

Din analiza calitajii activita^ii judecatorului la Judecatoria Bal^i se constata ca
procentajul hotaririlor casate din cele contestate pe cauze civile pentru ultimii 2 ani (2011 -
2012) este de 70,63%, respectiv 5 hotariri casate din 16 contestate. Pe cauze penale, au fost
casate 3 sentin^e din 7 contestate (75%). Ce Jine de cauze c'ontravenjionale, din 6 hotariri
contestate 6 au fost menfinute, astfel procentajul constituie 100%. Colegiul de evaluare a
apreciat mdicatoral cu punctajul 6. . '

7. (pet. 10.2 din Regulament) — Claritatea expunerii §i calitatea motivdrii hotaririlor;
Forma documentului este respectata, motivarea este suficienta, con^inutul clar, sunt mici

inadvertente gramaticale. Respectiv, indicatorul mediu se apreciaza de catre Colegiul • de
evaluare cu punctajul 7.

8. (pet. 10.3 din Regulament) -Modalitatea de organizare a activitafiiprofesionale-.
§edinfele de judecata au loc mai mult in birouri deoarece judecata dispune doar de 4 sali.

Inregistrarea audio nu se efecrueaza intotdeauna. Reiesind din inregistrarile audio judecatorul
este linistit, echilibrat, respecta procedura. Are un comportament oficial, sobru, politicos in
comunicarea cu alte persoane, are atitudine corespunzatoare fa£a de participant procesului.
Asculta parfile cu aten^ie. Reiesind din cele constatate, Colegiul de evaluare apreciaza
indicatorul cu punctajul 7.

9. (pet. 10.4 din Regulament)—Formarea profesionala a judecatorului:
Conform informafiei Institutului National al Justrjiei pe parcursul anului 2012, judecatorul
Pusca Dumifru'a acumulat 32 de ore de instruire contimia de.formare profesionala. Colegiul
de evaluare apreciaza indicatorul cu punctajul 6.

10. (pet 1L1 din Regulament) —Respectarea eticiiprofesionale:
Conform informa£iei Inspec£iei Judiciare al Consiliului Superior al Magistraturii in

*,

privinta .judecatorului Pusca Dumitru a fost depusa o singura petite, neintemeiata. In
activitatea sa in calitate de judecator al. Judecatoriei Bar£i, Pu§ca Dumitru careva abateri
disciplinare nu a comis.

Colegiul de evaluare apreciaza indicatorul cu punctajul 6.
11. (pet 11.2 din Regulament) — Reputafiaprofesionala:
De catre pre§edintele instan^ei si de colegi se caracterizeaza pozitiv. In exercitarea

obliga^iilor a manifestat un nivel profesional inalt, o atitudine responsabila, obiectivitate si
imparfialitate. Colegml de evaluare a apreciat indicatorul cu punctajul 6.

12. (pet. 11.3 din Regulament) —Lipsa abaterilor disciplinare:
De catre Colegiul disciplinar nu au fost inregistrate careva proceduri disciplinare in

privinta judecatorului. Luind in considerate cele constatate, Colegiul de evaluare apreciaza
indicatorul cu punctajul 5.

13. (pet 11.4 din Regulament) — Lipsa violarilor CEDO constatate de CtEDO cu
privire la hotariri judecatore§ti adoptate in ultimii 6 ani:

Conform datelor prezentate de catre Agentul Guvernamental, dosarele examinate de Dl.
Pusca Dumitru nu au fost obiect de examinare la Curtea Europeana, respectiv Colegiul de
evaluare apreciaza indicatorul cu punctajul 6.

14. (pet. 11.5 din Regulament) — Criteriu facultativ.— cunoa§terea limbii de lucru a
CEDO: Judecatorul Pusca D. cunoaste programele MS Word si Excel, dispune de
capacitatea de a naviga pe internet si a utiliza posta electronica, folose^te PIGD. Limbi de
lucru a CtEDO nu cunoaste. Colegiul de evaluare apreciaza indicatorul cu punctajul 2.

In urma evaluarii, judecatorul Judecatoriei Bal^i, Pu§ca Dumitru a acumulat un
total de 81 de puncte. . .



In baza celor expuse, Colegiul de evaluare calauzindu-se de prevederlle art. 22,
23 §i 24 din Legea nr. 154 din 05.07.2012' cu privire la selec^ia, evaluarea
performantelor §i cariera judecatorilor,

A acorda calificativul

O T A R A § T E

urma sustineril evaluarii
performantelor judecatorului PU§CA Dumitru, judecator la Judecatoriei Barji.

Hotarirea poate fi atacata in termen de 10 zile lucratoare de la data adoptarii in
Consiliul Superior al Magistraturii.

Pres.edintele Colegiului

Membrii Coleeiului:

SvetlanaNOVAC

Nicolae GORDILA

henadie ENI

MiaGROSU

Elena BELEI


