Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturi

HOTARARE
25 ianuarie 2019 mun. Chisiniu
Nr. 1/1
Completul de examinare ga contestatiilor nr, 2 g, Colegiului

disciplinar de pe lingi Consiliul Superior al Magistraturii

In component3 :
Presedinte  Anatolie Minciuna
Membrii Igor Miniscurta
Veronica Mocanu
Examinand in sedintd inchisa contestatia depusi de vicepresedintele

Comitetului de Conducere al S.A. ,Banca de Finante si Comert”, Scripnic
Dana, impotriva Decizie; Inspectiei judiciare nr, 5425-738p/m din 18 junje
2018, emise pe marginea sesizarij depuse la 06 iunje 2018, impotriva actiunilor
Judecatorului Bulat Emj] de la Judecitoria Hincesti (sediul Central), Completul,

CONSTATA:

Argumentele sesiziri

- La 06 iunie 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
O sesizare din numele Presedintelui SA | Banca de Finante si Comert”,
Hvorostovschi Victor, prin care se solicitd atragerea Ia raspundere
disciplinari a persoanelor vinovate de falsificarea si disparifia unor probe
din dosarul de insolvabilitate, aflat actualmente in procedura judecatorului
Jjudecitoriei Hincesti, Emil Buat.

18692125,77 lei, la care au fost anexate contracte de credit, de gaj,
certificate cu privire la datorii, indicate ca anexe la cererea de validare a
creantei.

. Creanta bincii a fost validatd in sumi de 8 100 947,38 lei, restul sume;j
fiind  obiectul examinrij suplimentare in instantele Jjudecitoresti
Competente,

. In baza Contractului de cesiune din 29 septembrie 2012 banca a cesionat
creanta M »Allfriends Trading” SRL, care a devenit noul creditor al SA
» Vinuri laloveni”.

. Facand cunostind cu actele din dosarul de insolvabilitate, aflat in
procedura judecitorie; Hincesti, reprezentantu noului creditor, M
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»Allfriends Trading” SRI, a depistat ci in vol, III, pag. 168, toate actele
mentionate in anexa la cererea de validare, au fost tijate cu pixul, iar pe
verso-ul cererii de validare ay fost facute 2 mentiuni ale creditorilor »Vinex
Victoria” si Liuba Mindru cu privire la lipsa documentelor confirmative,

. Astfel, s-a constatat cj ay disparut probele, anexate Ja cererea de validare,

iar imprimarile cu pixul constituie o falsificare, exprimati in schimbarea
intenfionati a confinutului cererii. Sustragerea acestor probe a prejudiciat
interesele bincii si a IM | Allfriends Trading” SRL, deoarece in lipsa
documentelor respective instanta de insolvabilitate prin Incheierea din data
de 25 ianuarie 2017 a dedus lipsa documentelor Constatatoare si a probelor
pertinente si ca rezultat creditorul IM ,, Allfriends Trading” SRL nu a fost
validat cu o parte considerabils a creantei in marime de 10591178 jei.

- Solicitd autorul sesizirii initierea unei anchete de serviciu si tragerea la

raspundere a persoanelor vinovate,

Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 18 iunje 2018, Inspectorul-judecitor principal al Inspectiei
JTudiciare de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, Clima Nicolae, a
intocmit decizia cu nr. 542s-738 p/m, cu privire la respingerea sesizirii
depuse, ca fiind vidit neintemeiata.

Prin incheierea Completului de admisibilitatea nr. 2 ] Colegiului
disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii din 28
septembrie 2018, s-a remis Inspectiei judiciare materialele privind
contestatia depusi de vicepresedintele Comitetuluj de Conducere al SA
»Banca de Finante si Comert”, Scripnic Dana impotriva deciziei Inspectiei
Judiciare din 18 junie 201 8, pentru efectuarea unor verificari suplimentare.
Prin decizia Inspectorulu; - Judecator principal al Inspectiei judiciare de pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii, Nicolae Clima, nr. 542 s - 738
p/m din 11 ianuarie 2019 s-a respins sesizarea declarati de presedintele SA
»Banca de Finange si Comert”, Hvorostovschi Victor cu privire Ia atragerea
la raspundere disciplinari a ex-judecitorului Curtii de apel Economice,
Aurel Colenco, judecitorului Curtii de Apel Chisindu, Maria Guzun si
Judecitorului judecitoriej Hincesti, Emil Bulat, ca neintemeiata.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cy decizia din 18 iunje 201 8, vicepresedintele Comitetuluj
de Conducere al BC »Banca de Finante si Comert” SA, Scripnic Dana a
depus contestatie prin care a solicitat admiterea contestatiei, anularea
deciziei contestate $1 reexaminarea sesizirii sub aspectul verificirii de citre
Inspectia judiciard a moduluj de primire, inregistrare a cererii de validare a
creanfei si a Inscrisurilor anexate, modului de formare a dosarului,
stabilirea cercului de persoane ce au avut acces la dosar in perioada
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respectivd, cu solicitarea explicatilor de la aceste persoane, jar in
dependentd de rezultatele acestei verificiri  stabilirea persoanelor
responsabile, cu luarea deciziei respective de citre CSM sau dupi caz de
alt organ competent.

In motivarea contestatiel depuse, petitionarul a invocat in mod repetat
argumentele indicate in sesjzare.

Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor
Examinand contestatia depusi §i actele administrate n sedinta
Completului, verificind argumentele expuse de petitionar, Completul de

argumente.
Conform art. 26 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014, dupg Jinalizarea  cercetgrii
disciplinare, in cazul constatdrii existentei elementelor constitutive ale
abaterii disciplinare, inspectorul-judeccitor intocmegte un raport, care,
impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezinti in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constatd
existenfa elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-
Judecdtor intocmeste o decizie motivatd de respingere q sesizarii, care
poate fi contestatd in modul stabilit la art, 23 alin.(1').

Potrivit art. 23 alin. (1) si (1Y din Legea cu privire Ia raspunderea
disciplinari a judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014, verificarea sesizcrii
reprezintd etapa in cadrul céreig se stabilesc faptele imputate
Judecdtorului gi consecinfele acestora, circumstanfele in care qy Jost
comise, precum si orice alte date concludente din care si se poatd stabili
existenta sau inexistenta elementelor abaterii disciplinare. Verificarea
sesizdrii se efectueazd de cotre inspectorii-judecdtori in termen de cel mult
20 de zile lucrditoare de Ig data inregistririi sesizdrii Termenul de
verificare a sesizdrii poate fi prelungit de inspectorul principal cu cel mult
15 zile, la cerereq inspectorului-judecditor cqre verificd sesizarea, dacd
existd motive intemeiate care Justificd prelungirea termenului Daca nu se
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare say Japtele
invocate in sesizare ny se confirmd prin probele administrate in procesul
verificdrii prealabile, inspectorul-judecdtor céruia i-g Jost repartizati
sesizarea, printr-o decizie motivatd, respinge sesizarea cq fiind
neintemeiati. Decizig cy privire la respingereq sesizérii poate fi contestatc
de autorul sesizdrii in completul de examinare a contestatiilor al colegiului
disciplinar in decurs de 15 zile de la data receptiondrii deciziei motivate.

In partea ce tine de legalitatea deciziej contestate, Colegiul de
admisibilitate mentioneaza cd, in contestatia depusi petifionarul nu a
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invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara si care ar
servi drept temei pentru anularea decizie; din 18 junie 2018, cat si deciziei
din 11 ianuarie 2019, prin care a fost constatat intemeiat ci, autorul
sesizdrii nu face referinti la abaterile disciplinare previizute de lege.

Dupi cum rezulti din materialele procedurii, Ia data de 12 mai 2010, SA
»vinuri Ialoveni” a depus la Curtea de Apel Economici cerere privind
intentarea procesului de insolvabilitate fati de sine,

Prin hotirirea Curtii de Apel Economice din 01 octombrie 2010 a fost
intentat procesul de insolvabilitate fafd de SA ,,Vinuri Ialoven;”,

La data de 06 ianuarie 201 1, SA ,,Banca de Finante §i Comert” a depus
cerere de validare a creantelor creditorului garantat prin care a solicitat
includerea in Tabelul creantelor SA ,,Vinuri Taloveni” in calitate de creditor
garantat cu suma totali de creante de 18 69?2 125,77 lei.

SRL ,,Vinex Victoria”, creditor a] SA »Vinuri Ialoveni”, in proces de
insolvabilitate, a contestat creanta SA , Banca de Finante si Comert” in
suma de 10 591 178,39 lei in cadrul adundrii de validare din 10 februarie
2011, iar contestatia scrisi a fost depusi la dosarul de insolvabilitate in
termenul! fixat de ciitre instanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2017 a fost admisa
contestatia depusi de SRL , Vinex Victoria” impotriva creantei M
»Allfriends Trading” SRL, succesor al SA »Banca de Finante si Comert” in
suma de 10 591 178,39 lei si a fost radiat creanta IM , Allfriends Trading”
SRL in sumi de 10 59] 178,39 lei din tabelul creantelor SA | Vinuri
Taloveni”, in proces de insolvabilitate.

La data de 13 februarie 2017, iM »Allfriends Trading” SRL a declarat
recurs nemotivat impotriva incheierij Curfii de Apel Chisindu din 25
ianuarie 2017, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierij instantei de
insolvabilitate, cu emiterea unei noj decizii prin care contestatia depusi de
SRL ,,Vinex Victoria” sj fie respinsa.

La 14 iunie 2017 IM ,, Alifriends Trading” SRL a declarat recurs motivat
impotriva Incheierii din 25 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinzu.

Prin decizia nr. 2rc-388/17 din 5 iulie 2017 a Curtii Supreme de Justitie a
fost respins recursul declarat de IM , Allfriends Trading” SRL i a fost
mentinuti incheierea din 25 januarie 2017 a Curtii de Apel Chisinu. (f.d.
48-55, vol. III)

La 16 martiec 2018, prin intermediul oficiuluj postal, BC ,,Banca de F inante
si Comert” SA a depus cerere de revizuire Impotriva deciziei instantei de
recurs din 5 iulie 2017, iar la 21 junie 2018 a depus supliment la cererea de
revizuire,

In motivarea cererii de revizuire a invocat c3 in incheierea instantei de
insolvabilitate s-a indicat ci Banca a inaintat declarativ o cerere de validare
a creantei, fard a anexa la aceasta documente confirmative din care izvorisc
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creantele solicitate si ny a prezentat modalitatea si termenu) de calculare a
dobanzilor si penalitdtilor, inaintate spre validare,

Astfel, se denotd ci Banca nu a fost atrasd la judecares contestatiei
inaintate de SRI. ,,Vinex-Victoria”, Cu toate ci aceasts contestatie viza
nemijlocit interesele Bancii. Or, subrogarea de drepturi in legiturs cu
cesionarea creantei unui alt creditor, la caz, IM »Allfriends Trading” SRIL
I presupune cd Banca nu urma a fi atrasa in calitate de intervenient
accesoriu la examinarea contestatiei.

Revizuentul a mentionat cj instanta de insolvabilitatea urma sa atragi BC
»Banca de F inante si Comert” SA in calitate de intervenient accesoriu |a
examinarea contestatiei SRL ,,Vinex-Victoria”, deoarece neconfirmarea
creanfei Bancii este temej de inaintare a pretentiilor fati de Banci, privind
marimea creantei cesionate st restituirea mijloacelor banesti primite de la
iMm »Allfriends Trading” SRL in schimbui creantei cesionate.

A indicat ci au fost sustrase actele anexate de Banci Ia cererea de
validare a creantei, fiind sesizat organul de urmirire penald si Consiliul
Superior al Magistraturii in acest sens.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie nr. 2rhe-63/18 din 27 iunie 2018
s-a respins ca fiind inadmisibilz cererea de revizuire depusi de Banca
Comerciali ,,Banca de F inante si Comert” Societate pe Actiuni, impotriva
incheierii din 5 iulie 2017 2 Curtii Supreme de Justitie, in cadrul procesului
de insolvabilitate intentat fatd de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri Ialoven;”,
Pentru a decide astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie remarca ci, cele invocate de
catre revizuent in susfinerea cererii de revizuire precum ca, au fost sustrase
actele anexate de Banci Ia cererea de validare a creantei §i ci au fost
sesizate organele de drept in acest S€ns, nu se incadreazi in temeiurile
prevazute de art. 449 |jt. b) Cod de procedurd civila, or,
BC ,,Banca de F inante si Comert” SA nu a prezentat un act justificativ in
acest sens, mai mult IM , Allfriends Trading” SRL care a preluat creantele
Béancii nu a invocat acest fapt in sedinta de Judecatd la examinarea
contestatiei si nici nu a dispus anexarea documentelor respective, In mod
repetat.

Instanta a mai stabiljt cd, din procesul-verba] din 4 februarie 2013 a Curtii
de Apel Chisindu, rezults cd BC ,,Banca de Finante si Comer” SA a
participat la examinarea cererij formulate de citre ultima, respectiv si se
constatd cd Banca cunostea despre derularea procesului de insolvabilitate,
fapt ce duce Ia respingerea argumentului precum ca a fost lipsitd de
posibilitatea de a-gi apara interesele sale, inclusiv de g prezenta probe si
explicatii suplimentare, care puteau confirma creanta Bancii,

in rezultat, Colegiul civil, comercial $1 de contencios administratjv al Curtii
Supreme de Justitie a considerat cd, argumentul BC , Banca de Finante si
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Comert” SA referitor Ia faptul c3, instanta de judecata a emis o hotirare cy
privire la drepturile acesteia, care nu a fost implicati in proces, este
declarativ si nu poate servi drept temei de revizuire, or, revizuentul ny a
mentionat prin ce anume hotirirea contestatd a adus atingere drepturilor
sale, neimplicate in proces, avand in vedere ci a cesionat datoria citre un
alt creditor, si anume, SRL , Allfriends Trading”.

Completul de contestatie noteazi ci, instanta ierarhic superioard a stabilit
fard echivoc faptul ca, solufia de respingere a cererii de revizuire nu a fost
bazata pe invocata disparitie a documentelor, solutia pe actele judecatoresti
mentionate constituind neprezentarea probelor de existengs a creantelor si
existenta unor litigii de drept, care urmeazi a fi solutionate in ordine
generala. _

Atét prin sesizarea depuss, cat si contestatia fnaintati, se solicits atragerea
la riaspundere disciplinari a judecitorilor pentru invocata disparitie a unor
acte din dosar, insi, pe parcursul examindrii cauzei, acces la dosarul
nominalizat au avut un cerc mai mare de persoane decit judecitorij vizati :
grefierii, asistentij judiciari, specialistii sectiei evidentd si documentare
procesuald, specialistii sectiel expeditie, participantii la proces, cAnd ay
facut cunostinti cu materialele pricinii.

Astfel, efectudnd verificirile de rigoare, in limita imputernicirilor acordate
prin lege, Inspectia Judiciard nu a stabilit nici o circumstangi din care s-ar
putea deduce faptul c3, judecitorii mentionati in sesizare si contestatie, ar fi
purtat raspundere pentru potentiala disparitie din dosar a actelor, Maj mult,
in virtutea atributiilor de serviciu, judecitorul nu este persoana nemijlocit
care inregistreazi cererile (sarcina fiind a cancelariei), le coase la dosar
(sarcina grefierului), nu are sarcina de a supraveghea participantii la proces
in timp ce acestia fac cunostinid cu actele cauzei, asigurd transmiterea
dosarului dintr-o instanta in alta (sarcina sectiei expeditie), astfel, acesta nu
tine si nici nu trebuie s tini Ia control toate etapele de lucru prin care trec
actele si dosarul, fiecare subdiviziunea din instant3 urmand sd-si
indeplineasci corespunzitor sarcinile.

in temeiul circumstantelor mentionate se deduce c, faptele invocate in
contestatia si sesizarea depuse, nu fntrunesc elementele abaterilor
disciplinare previzute la art, 4 al Legii cu privire Ia raspunderea
disciplinari a judecitorilor.

Din considerentele mentionate $i avind in vedere faptul ¢, la examinarea
sesizdrii depuse de petitionar, Inspectia Judiciari a dat o apreciere justi
circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in contestatie si sesizare ay
un caracter declarativ fiind contrare situatiei de fapt stabilite, Completul de
e€xaminare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a
respinge contestatia depusi de vicepresedintele Comitetului de Conducere
al S.A. ,Banca de Finante si Comert”, Scripnic Dana, impotriva Deciziej



Inspectiei judiciare nr. 542s-738p/m din 18 iunie 2018, emise pe marginea
sesizdrii depuse la 06 iunie 2018, impotriva actiunilor judecitorului Bulat
Emil de la Judecitoria Hincesti (sediul Central).

40. In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a Judecitorilor, Colegiul
de examinare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se respinge contestatia depusi de vicepresedintele Comitetului de
Conducere al S.A. , Banca de F inante si Comert”, Scripnic Dana, impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 542s-738p/m din 18 iunie 2018, emise pe
marginea sesizirii depuse la 06 junie 2018, impotriva actiunilor judecitorului
Bulat Emil de la Judecitoria Hincesti (sediul Central).

Hotérarea poate fi contestats in fata Plenului Colegiului disciplinar in
termen de 15 zile lucritoare de la data comunicirii hotérarii.

Hotarérea se expediazi partilor $1 se publicd pe pagina web a Consiliukii
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Pregedinte /semnatura/ Anatolie Minciuna

Membrii /semnatural Igor Mindscurta

/semnatura/ Veronica Mocanu
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