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- Elaminand contestafia depusЁ de cet. Miron o-H"iirT"Y,l:S".,",",
Inspec{iei judiciare пr. l467s-1777р/m dn 16 decembrie 2019, emise реmarginea sesizёrii depuse la 04 decembrie 2019 impotriva ac{iunilorjudecёtorilor popescu-Balи Renata de la Jчdъсёtоriа Сhigiпёu (sediul

ж;,*i 
Budёi Nelea, Bosйn Angela а" tu Ъu,t"u de Aiel Chiй;;,

CONSTATA:

Аrgumепtеlе sesiz5гii
1, La data de 04 decembrie 2019, irr аdгеsа Consiliului Sчреriог alMagistraturii, din Рrосчrаfurа Anticorup{ie, а раrчепit sesizarea din numelecet. Miron Охапа' irr саrе se soliciй е*аmiпй,

теас{iопаrеа respectivё iп pгivin{a jud""u,"*,,i ]"::""ЖI}'3f;,i,?Jý;,i'iBuiucani Renata Popescu Balta gi judecйtorilor Curfii de Apel Chi9inйuВчdёi Nele4 Bostan Angela
2, in motivarea sesizйrii, айоrul а relatat despre iпsсгiеrеа iп а.2003 ре numelereclamantei а unui bun l]n:o}i} confirrnat je Registrц cadastral, unele ac{iuninelegitime а гесlаmапtеi СiгIig Valentinu, 

"dr.i*.u ultimei in instan{ele dejudecaй cu сеrеri ргiчiпd irrcйlcarea a..ptut.ri ru1.oprietate, etc.З. Indicё autoarea sesizfu..
nominalizali, * * 

: 
"ilЁ1#:."fir';"::ff.Т1:iJ'Т';:ftЖ;

ехрrimбпdч-qi dezacordul cu hоtаrбrilеЪdорИtе,Ъс.
4, Solicitё autoarea sesizirii ехаmiпаrеа .l."Йri*1.1ог expuse, cu trаgеrеа larёsрчпdеrе а judecйtorilor Renata Popescu Balta, Budйi Nele* BostanAngela 9i reclamantei Valentinei Cirlig.

5 ExaminAnd temeiurile expuse in sеsizаге, репtrч аtrаgегеа Ia rёsрчпdеrеdisciplinarй а judecйtorului,.prin prisma ""*й, Ъ*rе aplicabile, Inspec{iajudiciarц ргiп decйia пr- 1,467s-l777plm din 1б dеЪеmЬгiе 2019, arespinssesizarea са neintemeiatё ре motiv сй, in uгmа чеrifiсйrilог efecfuate nu aufost stabilite саrеча temeiuri rezonabile, 
"*. * a"-orrstra comiterea de сёtrе



judecЁtorii nominalizali а сёюrча abateri disciplinare, iar faptele expuse irrsesizare, пu iпtruпеsс condiliile ýi "" f". ;;;е din lista abaterilordisciplinare, prevйzute de агt, 4 ai" r.g"u Ju p.iu'. la rЁsрuпdеrеаdisciplinarй а judecёtorilor.

Агgumепtеlе contesta(iei
6. Nefiind de acord cu decizi

iапчагiе 2020, contestalie
а InspecJiei judiciare, petilionara а depus la 14

апчlаrеа deciziei contestate 9i
judecёtorilor.

саrе а solicitat admiterea contestafiei,
аtrаgеrеа la гёsрчпdеrе disciplinarё а

рпп

7, in mоtivаrеа contestaliei depuse, petifionaгul а menlionat сй, hоtйrбrilеjudecёtore'ti pronunlate_ le considerё il"gate, сопsidеrбпd сё, ii incalcёdrерful de proprietate. Mai menlione u"{ 
"а, ехаmiпаrеа cauzei sale irrinstanlele dejudecatё аr fi fost superficialЁ 9i рirtiпitоаrе.

л Арrесiеrеа Соmр|еtului de ехаmiпаrе а contestaliiloг8, Ехаmiпбпd contestafia depusй 9i actele аdmйstrаtе in qedinla ComplefuIui,чегifiсбпd argumentele 
_ 

expuse de реtifiопаг, completul de examinare аcontesta[iilor al Colegiului Disciplinar considerё contestatia depusa са fiindneintemeiatё qi care чrmемй а fi rеsрiпsё, din чrmйtоаrеlе motive.9. Potгivit аrt.2З ы1. t.1.) ýi (1l) din Legea cu pгivire la rйsрчпdеrеаdisciplinarё а judecйtoriloг пr. 178 ап z\.ol.zot4, verфcarea sesizdriirepreziпtd etapa iп cadrul cdreia se stabilesc faptele imputate judecdtorului
si сопsесiп|еIе acestora, сirсumstап|еlе iп care au fost comise, precum siorice alte date сопсludепtе diп care sd se poatd stabili existeп|a sauiпехistеп|а еlеmепtеlоr abaterii discipliпare. Теrфсаrеа sesizdrii seefectueazd de cdtre iпspectorii-judecdtori iп tеrmеп de cel mult 20 de zilelucrdtoare de la data iпregistrdrii sesizdrii. Теrmепul de veriJricare аsesizdrii poate fi prekпglt de iпspectorul principal сч cel mult 15 zile, tacererea iпspectorului-j_udecdlor care verфcd sesizarea, dacd exisld motiyeiпtеmеiаtе care justфcd preluпgirea tеrmепului. Dacd пч se iпtruпеsсеlеmепtеlе сопstitutiуе ale abaterii discipliпare sau faptele iпуосаtе iпsesizare пu se сопfirmd рriп probele admiпistrate iп procesul verificdriiprealabile, iпspectorul-judecdtor cdruia i-a fost repartizatd ses*area,priпtr-o decizie mоtivаtd, respiпge sesizarea 

"о 
7ina пеiпtеrпеiаtd. Deciziaсu privire la respiпgerea sesizdrii poate fi coпtestatd de autorul sesizdrii iпcompletul de ехаmiпаr

15 zile de ," о*" *,"iЙi|ui,';::::::i:"";,,::iului 
discipliпar iп decurs de

10, Сопfоrm жt,26 аlп, (1) din Legea cu privire la гёsрчпdегеа disciplinarё аjчdесёtоrilог ш, l78 din 25.07 .2014, duрd fiпalizarea cercetdrii discipliплre,iп cazul coпstatdrii existeпlei еlеmепtеlоr coпstitutiye ale abateriidiscipliпare, iпspectorul-judecйlor iпtосmеstе uп raport, care, imрrеuпd cudosarul cauzei discipliпare, se prezintd 
-iп 

tеrmеп de 3 zile colegiuluidiscipliпar репtrч ехаmiпаrе, iп cazul iп care пч se сопstаtd existeп|a



еlеtпепtеlоr coпstitutiye ale abaterii discipliпare, iпspectorul-judecdtor
iпtосmеstе о decizie yltiuatd de respiпgere а sesizdrii, care poate Jicoпtestatd iп пodul stabilit la art.23 аliп.(l]).

1l.in сопfогmrО'..,r_*:.27 аlп. (1) din L"g"" 
"u 

privire la rёsрчпdеrеаdisсiрliпаrё а judecёtorilor пr. l78 ain zs.ot )оц, cotпpletele de examitlareа coпtesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп соПiп)аrе - "o.pt"i" а"contestatie) verificd coпtesta|iile impolriva deciziilor iпspecliei judiciare derespiпgere а sesizdrilor.
12. Din sensul аrt. 28 alin. (1) qi alin. (3) lit. ь) din Legea cu рriчiге laгйsрчrrdегеа disciplinarё а jчdесёtоrilог пг. 178 аiп zs.оЙоtЦ, 

"o.pi"r"bde contestalie ехаmiпеаzd coпtesta|iile impolriya deciziilor iпspec|ieijudiciare de respiпgere а ses2drii. Procedura iп fala "o.pt"rrio, а"coпtesta|ie este scrisd. completele de coпtesta|ie decid )espiпgerea
coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtd,

1З, Dчрё сum геzчltй din materialele prezenИte se constatД, сё petiJionarul nueste de асогd сч constaйrile Inspectiei judiciare 9i soticita i"й ьrёsрчпdеrе disciplinarё а jчdесёtогilоr, ре motivele invocate in sЙzаrе 9icontestafie.
14, Potrivit mаtегiаlеlоr сашеi disciplinare, la 16 septembrie 2014 Valentinacirlig а depus cerere de сhеmаrе in judecatй imроtгiча oxanei Miron сч

ргiчirе la оьIigагеа iпсейrii iпсёlсЕrii drepfului de рrорriеtаtе si рйii.аiaccesului ре tегеп. in motivarea acfirrnii а baicat 
"а 

i.p..*a 
". о**"Мiгоп 

'ocuiesc 
in aceeaqi саsё, саге este constifuite din i uо*чo,"Й, i*fiесаrе apartament dispune de cite un beci. Reclamarrи а relevat 

"а 
au|a ."

giгАtа а ргосчгаt араrtаmепtul menlionat, а inceput sё-i рчпё piedici infolosirea beciului, motivind сё acesta se аflй ре tегЙl ,au 9l .rt.рrорriеtаtеа ei. А menlionat сё iл urmа сеlоr relatate а fost nevoiй sё seаdrеsеzе in instanla de judecatё репtгч rесшlоаýtегеа dгерfulчi de proprietate
asupra beciului sёu.

15, Рriп decizia din 27 iulie 20.'l а Cu4ii de Apel Вепdеr а fost recunoscut
drерful sйu de proprietate аsчрга beciulul, iаг ргlп decizia din l Я аргiliе 20 t2а cu4ii supreme de Justilie а fost respins гесчгsчl dесIагаt de охьа Мiгоп.А mai invocat vaientina cirlig, сё deqi instarr{ele de judecaй i-au гесчпоsсчt
dгерful de рrоргiеиtе аsчрrа beciului, Охапа Мirоп сопtiпuё si-i сгеiеzеobstacole la folosiTea acesfuia, etc.

1б, Рriп hоtirбrеа din 26 осtоmЬriе 2017 а Jчdесёtогiеi Anenii Noi, sediulСепtгаl сегеrеа de сhеmаrе in judecati а fost admisё iпеgrаl gi а fostobligatё Oxarra Miron de а inceta iпсёlсаrеа drepfului dеlrфеtаtе аvalentinei cirlig 9i а реrmitе accesul in folosiTea beciului-subsol cusчргаfа{а de l4,4 m.р. саге rерrеziпtй construcJie accesorie а apartamenfului.
|7, La23 noiembrie 2017, Охапа Мiгоп, а dесlагаt apel imроtгiча hоtёrбrii din2б осtоmЬriе 2О17 а Judесёtогiеi Anenii Noi, sediul Сепtгаl ргiп саге аsolicitat admiterea сеrеrii de apel, саsаrеа iпtеgrаlё а hоtПrДrii primei



mstante, cu emiterea unei noi hotйrAri de respingere а сегеrii de chemare injudecatй.

18. Рriп decizia din 03 mai 2018 а Cu4ii de Apel Chiqinйu (completul dejudecatй constifuit din judecёtorii Budёi NеIец Murui*u rоп, Cti-uVladislav), а fost respins apelul declarat de охапа Miron cu mеЦiпеrеа
hоtйrбгii din 26 octombie 2О17 а Judecёtoriei Anenii Noi, sediul Сепtгаl.

19- La 04 iulie 2018, Oxana Мirоц а declarat recurs impotriva deciziei din 03mai 2018 а Cur{ii de Apel Сhigiпёч, solicitAnd admiterea сегеrii de гесчгs,
саSаrеа deciziei instan{ei de apel, cu rеmitеrеа cauzei la rejudecare iп рrimаinstanlё.

20.La 12 decembrie 2018 mчп. Chiginйu Colegiul civil, соmеrсiаl 9i decontencios administrativ al Curlii Supreme de Justilie, compleful de jчЙаtй
constifuit din judecёtorii Ala Соьйпеапч, Dumitru Маrdаri, callna stratulat,
au declarat inadmisibil rесursчl declarat de охапа Miron.

21, Compleful de contesta(ie mеп{iопеаzё сё, peti{ionarul in contestatie nuinvocй саrеча axgumente noi, neverificate de InspecJia judiciarй" саrе аr sегчi
drept temei репtгч anularea decйiei contestate, сопfоrm сёrеiа s-a сопsииt
intemeiat сй faptele expuse in sesizare, пч intп.rnesc conditiile gi nu fac раrtеdin lista аЬаtеrilоr disciplinare, рrечйzчtе de аrt.4 alin. (1) din LеgЙ cu
ргiчirе 1а rйsрчпdеrеа disciplinarй а judecйtorilor, co-ise ае ;udiJtoЯinominalizali in sesizare gi contestaJie.

22, Маi mult decбt atit, Compleful de contestatie noteaza fapful сd, alegaliile
indicate in contestalia gi рlбпgеrеа depuse, 1Ь О" ЪrrСut cauzei, арrесiегеа 9iadmisibilitatea рrоЬеlог, modalitatea de aplicare а поrmеlоr legale,
iпtеrргеtаrеа legii qi арliсаrеа acesteia сirсчmsИп!еIоr cauzei, fapte care-suntde competen{a instanlei iеrагhiс sчреriоаrе, dаг пч fiп de 

^ 

соmреФпЕа
Colegiului Disciplinar.

23. circumstanla рrесчm сй, peti}ionarul nu este de асоrd сu solutia datё de
instanla jчdесёtогеаsсё пч constituie in sine temei pentru а dispunЪ atragerea
la rёsрчпdеге disciplinaTё аjчdесёtоrilоц ог, justilia se inf'ptuieqte ай с"
сйtrе instanfele de judecatё.

24, Analizdпd temeiurile expuse in sesizarea pentru аtrаgеrеа la гйsрчпdеrе
disciplinarё а jчdесйtоrilоц Compleful de examinare а сопtеsИliilоr пr. 2
conchide сй, Inspectia Jчdiсiагё just qi intemeiat а respins sesizaгea" оr, саrezultat а1 чеrifiсёгii аrgчmепtеlог invocate in sesizare, contestafie gi din
рrоьеlе administrate, se constaй сё faptele expuse in sesizare пч iпtгчпеsс
elementele abaterii disciplinare.

25, Potrivit alin,(2) art, 20 qi alin. (2) art.22 dolegea cu priviTe la rёsрuпdеrеа
disсiрliпаrё а judесёtоrilог пr. l78 аiп zs.ol .zol4 se considerй vёdit
neintemeiatё sesizarea in саrе sunt invocate fapte саrе nu t-ac геfегiпlё la
аЬаtегilе ргечйzчtе de art. 4, сйrеiа i-a expirat tеrmепчl de ргеsсфliе
рrечйzut la аrt. 5 sau саrе este declaraй repetat, Йrй а aduce noi probe.

2б, Conform аrt. 23 alin. (1) din aceeaýi lege, dacё пч se infrunesc elementele
constifutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate irr sesizare nu se



сопfiгmа рriп рrоЬеlе administгate in procesul verificёrii ргеаlаЬilе,inspectorul-judecitor сёгчiа i-a fost repartlatё sesizarea, printr-o deciziemotivatt, respinge sesizarea са fiind neintemeiatё.
27, Art, 4 din legea cu ргiчiге la rёsрчпdеrеа disciplinaгi а jчdесёtогilог

епчmеrё in mod exhaustiv faptele 9i acliunileiinacliunile, сй .ооriirъаЬаtегi disciplinaгe, legiuitorul sabilind ехрrеs temeiurile апgаjёгiiгйsрuпdегii disciplinaгe а judecёtorilor.
28, Compleful de ехаmiпаге а contesta}iiloг пr. 2 поtеаzё сЕ, a'it in sesizaлea

depusE, сбt gi contestalia iпаiпИtй, autorul sesizйrii nu face геfеriпlё nici Iaчпчl din tеmеiчгilе de abateri disciplinare, рrечаzчtе de lege, йсбпdtгimitеrе Ia circumstanle се fin de opinia subiectivй а petilionaruiui о.r"Иаsolutia datЁ ре dosarul sёч.
29, Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor noteazd, сё potrivit аrt. l alin. (4)din Legea cu privire la statutul judecйtorului, judecЁtorii iau decizii in modindependent qi impaфal gi aclioneazё f'ra nici чп fel de restricJii, influenle,pгesiuni, аmепiпlйri sau interven{ii, directe sau indirecte, din partea *i.*i

autoritё(i, inclusiv judiciare.
30, Consiliul Superior al Magistraturii este огgап de autoadministrarejчdесёtогеаsсй, пч аrе competente jurisdictionale gi nu este in arept sa seimplice iп ехаmiпаrеа cauzelor judecate de instan{ele competente, sё seехрчпё gi/sau sё аргесiеzе legalitatea qi temeinicia hоtаrаrilоrjчdесаЮrеgti.
3l, Potгivit рriпсiрiilоr gепегаlе nimeni, in afara instan{elor ;чОесаюгеgti, tnordinea gi рrосеdчга stabilitё de atac, пч este iп drept sa se imptice inехаmiпагеа сачzеlог la instanfele jчdесёtоrеgti competente sau sё se ехрuпё

аsчрrа legalitйlii gi temeiniciei hойrбrilоr emise.
32, Astfel, se constatЙ, сй репtrч а re{ine iп sагсiпа judecёtorului sёчбrgiгеа uneiabateri disciplinare, чrmеаzё а se stabili dacb аЬаtеrеа disсiрlЙаrё este

ргечйzчй de lege, dасё sint iпtгчпitе elementele constifutive ale acestei4
respectiv, lаfurа obiectivё 9i subiectivё. in lipsa rrnuia dintre aceste elemente
аЬаtеrеа disсiрliпаrё nu_subzistё 9i, deci, пu poate fi апgаjаtё йsрчпdегеа
disciplinaгй ajudecёtorului. -

33, Роtгiчit рrечеdеrilоr аrt.114 din Constifutia Republicii Моldочц justilia seiпfiptuiesle iп пumеlе legii пutпаi de iпstапlеlе iudecdtoresti.
34, Сопfогm поrmеlоr legale, judecйtorut poute fi паs tu гёsрuпdеrе dоаr iпсаzчrilе stabilite exhaustiv de Legea cu рriчiге la rЁsрчпdеrеа dЬсiрliпага аjudecitorilor, йrй а fi аdmisё о iпtеrргеtаге gепеrаlй а temeiurilor de

аtrаgеrе la rёsрчпdеге disciplinarй а judecёtorului.
35, in temeiul сirсumstапfеlоr menlionate se deduce сй, faptele invocate incontestatia 9i sesizarea depuse, пч intrunesc elementele аьаtеrilоr

disciplinare ргечйzчtе la art. 4 al Legii cu ргiчirе la rёsрuпdеrеа disciplinarё
ajudecйtorilor.

36, Potrivit art, 29 alin, (3) din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disсiрliпаrй аjudесёtогilоr пт. 178 din 25.07.2014, hotdrirea priviпd respiпgerea



coпtestatriei fuпpotriva deciziei iпsрес|iеi judiciare de respingere а sesizdriieste deJiпitivd,
З7, Avind in чеdеге fapful сё, la ехаmiпаrеа sesizafii depuse de petilionar,Inspecfia Judiciarй а dat о арrесiеrе jusй circumstanfeloг stabilite,completul de ехаmiпаrе а contestaliilor al colegiului Оisсiрliпаг 

"й;;l"conclrzia de а respinge contestalia depusЁ imроtriча deciziei InspecfieiJudiciare, adoptatй iп чrmа examinйrii sеsizйгii depuse, оц faptele invocatenu pot fi incaфate са temeiuri de abateri disciplinare.
З8.iп_лсопfотmitаtе cu prevederile аrt. l8, zi-zs аь Legea пr. 178 din25,07,2014 cu рriчirе la rёsрчпdеrеа disсфliпаrё а judecdtorilor, Colegiul deexaminare а contestaliilor al Colegiului Disciplinaг,

нотДRДýтЕ:

Se rеsрiпgе са neintemeiatё contestalia depusё de cet. Miron Охапаlmрotriva Deciziei Inspecliei judiciare пт. l467s-l777р/m din 16 dесеmЬгiе20l9 emrse ре mаrgшеа sesizЁrii depuse la 04 decembrie 2019 impotrivaacliunilor judecEtorilor Popescu-Balta Renata de la Judecёtoria Chi9inйu(sediul Buiucani), Budйi Nelea, Bostan Angela de la Сuгtеа de Apel Сhigiпйu.Ноtiгбrеа Complefului de ехаmlпаrе а contesta{iilor este definiti чё,ехреdiаzё рёг(iIог 9i se publ consiliulu1 Sчрегi alMagistratrгii (www.csm.md).
а

Pre9edinte

Membrii

Anatolie Minciuna

Igоr Мiпйsсчrtё

vеrопiса Mocanu

        

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/




