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Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor пr. 2 al Colegiului disciplinar
de ре liпgй Consiliul Suреriоr al Magistгaturii

in соmропепlё :

Preqedinte Anatolie Minciuna
Membrii Igor Minйscurti

veronica Mocanu
ExaminДnd contestalia depusй de сёtrе pregedintele Comisiei Electorale

Centrale, Cimil Dorin impotriva Deciziei Inspecliei judiciare nT. 14бs-l90р/m din
16 martie 2020, emise ре marginea sesizйrii depuse la 06 februarie 2020 impotriva
acliunilor judecйtorului Tocaiuc Ghenadie de la Judecйtoria Soroca (sediul

Сепtrаl)'Соmрlеtul' 
coNSTATA:

Argumentele sеsййrii
1. La data de 06 februarie 2020 in adresa Consiliului Superior al Magistrafurii а

parvenit о р16п9еrе din numele preqedintelui Comisiei Еlесtоrаlе Сепtrаlе,

Dorin Cimil, prin care solicitй verificarea legalitй{ii ac{iunilor judecёtorului

Judecйtoriei sоrоса, sediul Сепtrаl, Ghenadie Tocaiuc, la emiterea hоtйrбrii din
25 octombrie 2019 in cauza civili пr . з-l02l19.

2. Prin dispozilia inspectoruluijudecйtor principal din 10 fеЬrцатiе 2020,

sesizarea а fost repartizatй pentru examinare inspectorului-judecйtor Natalia
paustovscaia.

3. in motivarea sesiz5rii, s-a invocat йрtul сй" рriп hоtёrбrеа Judecйtoriei Soroc4
sediul Сепtrаl nT. З-l02l19 din 25 octombrie 2019, emisй de judecёtorul

Tocaiuc Ghenadie, s-a admis parlial contesta{ia inaintatй de сйtrе cet. Ghеоrфе
TodiTean, candidat la func{ia de primar а1 s. Trifauli, г-пul Soroca, qi а declarat

чп buletin de vot, contestat са fiind ,,valabil", in favoarea acestuia.

4. Astfel, ре numele cet. Ghеоrфе Todirean а fost validat mandatul de рrimаr cu

diferenla de un vot, actul in carrzй fiind un impediment iп organizarea turului

doi de scrutin in condiliile garantate de Codul electoral qi iп conformitate cu

hоtйrirеа Comisiei пr. 28Зб120|9 ,,Cu privire la data desйgurйrii turulчi а1

doilea de Scrutin pentru аlеgеrеа primarului general al municipiului Chiqinйu qi

а рrimаrilоr in rrnele circumscriplii electorale municipale, orбqeneqti, sёteqti

(comunale)'', prin саrе s-a fixat data de 3 noiembrie 2019, репtru desй9urarea

turului а1 doilea de scrutin in 384 de circumscriplii electorale, inclusiv in

circumscгipJia еlесtога16 sйteasc1 Triйuti.



5. Petilionarul menlioneazi, сб instant4 рriп validarea unui siпgur vot, а schimbat
rezultatele scrutinului, fЕrё а ачеа accesul la buletinul de vot litigios 9i nefiind
efecfu ati rепчmйrаrеа чоtчrilоr.

б. Rеmаrсё faptul сё, ргiп Decizia Cu4ii de Apel Вйlli din 31 octombrie 2019, s-

а casat hоtбrАтеа Judecltoriei Sоrосц sediul Сепtrаl, din 25 octombrie 2019, in
partea се {ine de validarea buletinului de vot, fiind date арrесiеrilе de rigoare а
constatЁrilor еrопаtе аlе instan{ei de fond.

7. Comisia soliciti чеriГlсаrеа legaliйlii acliunilor judecйtorului in favoarea unui
concurent electoral ýi, eventual iпсоrроrаrеа сеlог deduse din pricina in cauzё
in hоtйrirеа explicativё а Plenului Cu4ii Sчргеmе de Justilie din 26 septembrie

2016, ,,Сч privire la aplicarea de сitrе instantele judecitoreqti а uпоr prevederi

ale legislaliei electorale", dar qi instruirea соrеsрчпzёtоаrе а judecёtorilor la
Institutul National de Justilie.

Argumentele contesta{iei
9. Nefiind de acord cu decizia Inspec{iei judiciare, petilionarul а depus 1а 06

aprilie 2020, contestalie рriп саrе а solicitat admiterea contestaliei, апчlаrеа

deciziei contestate 9i аtrаgегеа la гisрчпdеrе disciplinari а judecйtorului.

l0. iп mоtiчагеа contestaliei depuse, petilionarul а indicat in mod repetat

argumentele invocate iп sesizaгea depusй, men{ionAnd аsuрrа faptului сй"

instanta а dat о solulie еrопай cauzei, hоtйrАrеа fiind саsаtё de сйtrе curtea de

Apel.

Арrесiеrеа Completului de ехдmiпаrе а contestaliilor

1l. Ехаmiпбпd contesИlia depusё qi actele administrate in qedinla Completului,

чеrifiсбпd argumentele expuse de petiJionar, compieful de ехаmiпаrе а

contesИtiilor al Colegiului Disciplinar сопsidеri contestalia depusi са fiind

neintemeiatё 9i саrе чrmеаzЁ а fi respins1, din чrmdtоагеlе motive,

12. Potrivit аrt. 2З alin. (1) qi (l') din Legea cu рriчirе la risрuпdеrеа disciplinarё

ajudecбtorilor nT. 178 din 25.07.2014, verificarea sesizёrii reprezintё etapa in

cadrul сйrеiа se stabilesc faptele impuйte judecatorului qi consecinlele acestora,

circumstanlele tп саrе au fost comise, рrесчm Ei orice alte date concludente din

саrе sб se роай stabili existen{a sau inexisten{a elementelor abaterii

Pozi{ia Inspec{iei Judiciare
8. ExaminAnd temeiurile expuse in sesizaгe, pentru atlagerea la rйsрчпdеrе

disciplinarё а judecбtorului, рriп prisma поrmеlоr legale aplicabile, Inspec{ia
judiciarй, prin decizia пr. l46s-l90p/m din 16 martie 2020, а respins sesizarea

са neintemeiaй ре motiv сё, in urmа чеrifiсirilоr efectuate nu au fost stabilite

саrеча temeiuri rezonabile, care аr demonstra соmitеrеа de сбtге judecбtorul

nominalizat а сirогча abateri disciplinare, iаr faptele expuse in sesizare, nu

intrunesc condiliile 9i nu fac parte din lista аЬаtеrilоr disciplinare, prevйzute de

аrt. 4 din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinaTi ajudecitorilor.



disciplinare. Vегifiсаrеа sesizёrii se efecfueazй de сёtrе inspectorii-judecёtori
in tеrmеп de cel mult 20 de zile lчсrйtоаrе de la data inregistrйrii sesizirii.
Termenul de чеrifiсаrе а sеsйёrii poate fi prelungit de inspectorul principal cu
cel mult 1 5 zile, la cererea inspectorului-judecЁtor care чеrifiсё sesizarea, dасё
exisй motive intemeiate care justificй prelungirea tеrmепчlчi. Daci nu se

iпffuпеsс elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate
in sеsйаrе пч se сопfirmй prin рrоЬеlе administrate in procesul чегifiсёrii
prealabile, inspectorul-judecitor сёruiа i-a fost repartizatё sesizareц рriпtr-о
decizie motivat5" respinge sesizarea са fiind neintemeiati. Decizia cu ргiчirе la
rеsрiпgеrеа sesizйrii poate Гr contestaй de autorul sesizбrii in compleful de

examinare а contesta{iilor al colegiului disciplinar in decurs de 15 zile de la data

rесерJiопёrii deciziei motivate.
lЗ. Conform art.26 alin. (l) din Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinarё а

jчdесйtоrilоrпт. 178din25.07.20|4,dupёfinalizareacercetйriidisciplinare,in
cMul constaйrii existentei еlеmепtеlоr constitutive ale аЬаtеrii disciplinare,
inspectorul-judecator intocmeýte uп raport, саrе, imрrечпа cu dosarul cauzei
disciplinare, se рrеziпtё in tеrmеп de З zile colegiului disciplinar pentru

ехаmiпаrе. iп cazul in саге пч se constata existenla elementelor constifutive ale

abaterii disciplinare, inspectoruI-judecёtor intocmegte о decizie motivati de

rеsрiпgеrе а sesizёrii, саrе poate fi contestaй iп modul stabilit la аrt.2З alin.(l ').
14. in conformitate cu arl. 27 аliп. (l) din Legea cu privire la rispunderea

disсiрliпаrё а judecёtorilor пr. 1 78 din 25.07 .2014, completele de ехаmiпаrе а

contesйtiilor ale colegiului disciplinar (iп continuare - complete de contestatie)

verificё contesta{iile impotriva deciziilor inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а

sesizЁrilor.
15. Din sensul аrt. 28 alin. (1) qi alin. (3) lit. Ь) din Legea cu рriчirе la rйspunderea

disciplinarё а jчdесйtогilоr пr. l78 din 25.07.20l4, cornpletele de contestatie

examineazб contesta{iile impotriva deciziilor iпsресЦiеi judiciare de respingere

а sesizйrii. Рrосеdчга in fala соmрlеtеlоr de contestalie este sсrisё. Completele

de contestatie decid rеsрiпgегеа contestaliei са пеiпtеmеiаti.

lб. Dupё cum rеzulй din materialele рrеzепtаtе se constatй, сй petilionarul пч este

de acord cu сопsИtйrilе Inspecliei Judiciare gi soliciti tl,аgегеа 1а rispundere

disciplinarб а judecёtorului, in baza prevederilor art. 4 alin. ( 1) lit. g) din Legea

cu privire la rispunderea disciplinarё а judecёtorilor.

l7. Potrivit materialelor cauzei disciplinare, la data de 23 octombrie 2019, Тоdiгешl

Gheorghe s-a adresat in Judecйtoria soroca, sediul Сепtгаl cu сеrеrе de сhеmаrе

in judecaй impotriva Consiliului Electoral de Circumscripiie Sоrоса nT. 29,

Consiliul Electoral al Circumscripliei Electorale Trifauli пr. 29129 qi Вirочl

Electoral пr.29lбЗ TrifauJi privind rепчmlrаrеа buletinelor cie vot caiificate de

biroul electoral ,,nevalabile" 9i dесlаrаrеа buletirrului contestat drерt unul

,,valabil" iп favoarea сопсurепfului еlесtогаl Todirean Gheorghe,

l8. Potrivit figei de repartizarea а dosarului, сеrеrеа de сhеmаrе injudecatб depusа

de сёtrе Todirean Ghеоrфе impotriva Consiliului Electoral de Circumscrip{ie



Sоrоса пr. 29,1a data de 2З octombrie 2019 а fost inregistratй 1а Jчdесбtоriа
Sоrосц sediul Сепtrаl qi repartizatё in mod automat aleatoriu judecЁtorului

Ghenadie Тосаiчс.
l9. Astfel, prin incheierea Judecёtoriei Soroc4 sediul Central, din 24.10.2019 s-a

acceptat in рrосеdurа contenciosului administrativ contestalia inaintati de

Todirean Ghеоrфе, s-a atras iп рrосеs in calitate de copirit Consiliul Electoral

al Circumscrip{iei Еlесtоrаlе Triйuli nr.29129, s-a stabilit qedinla de рrеghtirе
pentru dezbaterijudiciare pentru data de 25.10.20l9. оrа iЗ:30.

20. Prin hоtёrбгеа JudecЁtoriei Sоrоса, sediul Central, din 25.10.2019, s-a admis
partial contestatia inaintatй de Todirean Ghеоrфе, candrdat la functia de Рrimаr
s. Тriйчji, r-ч1 Sоrоса gi s-a dесlагаt buletinul contestat drept unul ,,valabil" in
favoarea concurenfului electoral Todirean Ghеоrфе. canoidat la fr.rnclia de

рrimаr s. Triйuli, r-1 Soroca in саdrчl Alegerile 1-ocale 2019. iп rest,

contestatia in раrtеа се line de rепumёrаrеа buletineloг de vot calificate de

biroul electoral ж.29 l 63 Тriйч{i,лечаlаЬilе", s-a rеsр iп s.

2l.La28.|0.2019, Partidul Socialiqtilor din Republica iVloidova рriп intermediul

lui Ojog Аппц а contesИt hойrАrеа instanlei de I'ond, soiicitбnd саsаrеа

acesteiц cu рrопчпtаrеа unei noi hойrбri рriп саrе s:j fie rеsрirrsi сеrеrеа de

сhеmаrе in judecatё. Totodaй а soliciИt rерчпеrеа apelului in termenul de atac.

22. Рrп decizia Colegiului Civil, 9i de Contencios adnrinistrativ al Счг(ii de Apel
ВаЦi din 3l осtоmЬгiе 2019, а fost repus in tеrmеп apetul declarat de Partidul

Socialigtilor din Republica Moldova рriп intermediu l rерrеzепtапtului Ojog

Аппа" impotriva hоtПrбrii Judecйtoriei Sоrоса, sediul Сепrrа1. din 25 остоmЬriе

2019. S-a casat pa{ial hotёrirea рrimеi instan{e qi s-: :mis о зltri decizie in

partea саsай dчрё cum чrmеаzё: s-a respins capi,tui rie сеrеrе formulat de

Todirearr Ghеоrфе impotriva Consiliului Electorai cl., Circumscrip[ie Sоrоса

пr.29, Consiliu] Electoral al Circumscripliei Еlесttlг:llе Triйuli rrr.29i29 9i

BiToul Еlесtоr а| w.29lбЗ Triйuli, privind dесlаrаrеа br,letinului corrtestat drерt

unul ,,valabil" in fачоаrеа concurentului electoral T'otii'.earr Ghеоrфе. iп rest

hоtёrАrеа primei insйn{e а fost menlinutё.

2З. Potrivit informa{iei de ре portalul Cu4ii SuprelTre ,*е Jtrsir{ie ntl Se atesta

inregistrat rесчгs impotriva deciziei colegiului с; i'il, 9i ое contencios

administrativ al Cu4ii de Apel Bбl{i din 3l octombrie -:il19.

24. Сопfоrm аrt. 4 alin. (1) din Legea nr. l78 din 25.07.20 i.] cu оriчirе la аIrаgеrеа

la rбsрчпdеrе disciplinarё а judecёtorilor, constiture .l[l;tеrе drscilltinard : а)

пеrеSресtаrеа intenlionatй sau din neglijenlй grачб а inCa.toririi de а se abline

atunci cind judecёtorul Etie sau trebuia sё qtie сё exist5 tlrl:,r dinTre ,;ircumstanlele

ргеvаzutе de lege репtru ablinerea Sa, рrесчm si iil;,;,l,uiarea Се declaralii

rереtаtе qi nejustificate de аьliпеrе in aceeaEi callzi. саrе аrе са efect

tergiversarea examinarii cauzei; Ь) adoptarea чпеi l,c,';irirr.i,-idechKlTeýli рriп

саrе, intenlionat sau din neglijenlЙ gravй, au fo:t i;_i--6lcale ,l.-epturile qi

libertnlile fundamerrtale аlе persoanelor Гtziсе sau j uгiu,il е. gal,aлtate de

Constitulia Republicii Moldova 9i de tratatele ini e,,ttaiionaie ргiчirоаrе la



drерturilе firndamentale ale omului la care Republicl ]r,!,_-lldor а. este рапе; с)
acliunile judecёtorului in procesul de inйptuire а .,tr:t,titiei саrе йс dovada
incompetenlei profesionale grаче gi evidente; d) im,::ti,:nea ir: activitatea de
iпfiрtчirе а justiliei de с6trе un alt judecitor; е) ].ir:lтenli:ie ilegale sач
exploatarea poziliei de judecйtor iп rароrt cu alte lltlioritati. :llstitutii sau
funclionari fie pentru solulionarea unor сеrегi, рrJliпdег!.а sаu acceptarea
rezolvйrii intereseloг personale sau ale altor persoane. -r- ljr siol;ul obtinerii de

foloase necuvenite; f) пеrеsресtаrеа secretului deliberllr ,l sau а cc,nfidenliaiitйlii
luсrёrilоr саrе аu acest caracter, precrrm Ei а altor itii,l1,1liaiii ctlniidentiale de
саrе а luat сuпоýtiп!а in exercitarea funcliei, in concii,ille iegir: g) iпсбlсаrе4
din motive imputabile judecйtorului, а termenelor de lгclcplir,rire а actiunilor de
procedurb inclusiv а tеrmепеlоr de rеdасtаrе а hotДr,irlltlr jlciectitoresii si de

transmitere а copiilor асеstоrа participanlilor la рrосс.,л ciac?i aceasta а аlёсtаt
iп mod direct dгерtчrilе participanlilor la рrосеs sau ale аlrог регsсапе; h)

absenlele nemotivate de la seгviciu, intirzierea oi,, t,lecare? fiiгй nrotive
obiective de la serviciu, dасё aceasta а afectat activitati а l{1s1;.l1tei; i) iпсаiсаrеа
normelor imperative ale legislaliei in procesul de ,пlilрtuirе а j"istitiei; j)
neindepliniTea sau indeplinirea cu intirziere sau tl(] -,\,r,еsL,чгйаioаrс а unei

obligalii de serviciu, йri о justificare rеzопаЬilй, dac:-: :с :аs,а а ai'ёcret irl mod

direct drepturile participantilor la рrосеs sau ale alri,l I)l]rscatle; ,..l atitudinea
пеdеmпё iп ргосеsul de inйptuire а justiliei fа!б de ,:, ,egi. t,,oca.,,i, :х-рецi,

martori sau alte регsоаrrе; l) iпсёlсагеа рге,.,r,'i ,,iitli r^сti:ritilаге la

incompatibilitЩile, interdicliile gi restricliile de se,,," l:: i ,. t-;:rз ii pril,esc ре
judecйtori; ml) nerespectarea prevederilor art.7 aliri., -, liitr l-r_,'l,ea lт.З]5 din

2З dесеmЬriе 2013 privind evaluarea integг,lli,ri ii-tsi;tl_Lli,:,tralc; n)

obstruc{ionarea. prin orice mijloace, а activiйlii insp":,.-r .o;- 1r,rtiэi atori; о.1 alre

fapte care aduc atingere опоаrеi sau pгobitalii pгof.;illn.rle t;Li ,::еs,.чtчlчi

justi{iei in aqa mйsчrй incit se afecteazб increderc, ,!, ].istiiie. ctltriise in

exercitarea atribuliilor de serviciu sau in аfаrа acestJr,,], calc" (l-ioa gгаr,itаtеа

lor, nu pot fi calificate dоаr са iпсёlсбri ale Cor1i; tr ur: et:*a s, lo;lduiTб

profesionala а judecйtorilor.

25. Дstfеl, Colegiul disciplinaг rеmаrсi faptul, сб potriviL :, ){,|- tlit.l] Lc :ii. i,lde:ёTcll1.1l

poate fi tras la rёsрuпdеrе disciplinarй doar in cмul i,l ,.,а, е. tit L,l lnti ч::ri,iсДrii

argumentelor sesizёrii, s-a constaИt existenta circumstt :.. lc !, l:e iii1.1t jl ,,rе tlгерt

саrе stabilesc faptul comiterii unei abateri disciplinaг,, ilij ,jatl,j.l,.lc er]iicr

26. in acest sens, Colegiul disciplinar subliniazё са, lr,. l l i],,,i а fе'i , |l- ,r -чаrсirrа

judecбtorului sivбrEirea unei abateri disciplinare, tll':Г.:':Zi r ;е :tabrli daci

аЬаtеrеа disciplinarй este рrечйzuй de lege, daci in a._'l . . lc ,lttil,cililiulr,;l Sцпt

intrunite elementele constitutive ale acesteia : lаfurа- ,l : ,.l j ,.: :,,_l.-l,c,lit"й, in

lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea discipli;,,,, i ,lu cr,st,., si ilr эсеstе

condilii пч poate fi angajati rёsрчпdеrеа disciplinaгi . 'r' ':чЁ 'с1 
, 

" 
oi,

27 . Din materialele anexate la sesizare, cat ýi Ia contestr,l l liepusi. i,,ti i-;l u;ra с6,

autorul indici asupra comiterii de сйtrе jчdесёtоr а с:, ,, ]-,;,, зЬ]j1, ,: i:l]; iD,:lla|e,



28.

29.

30.

зl.

з2.

JJ.

з4.

35.

з6.

definite in art. 4 alin. (1) al Legii cu privire la ri: -.l .iеlг:: .risclilliitar.d а
judесёtоrilоr. оr, din texful sesizбrii se desprinde neii:i.l;Liini-e.t пегiliопаrчiui
fаlё de modalitatea de solu{ionare а dosaгului dedus l ,i,..ca{i! l,; iaotr r] саsйrii
hotirArii рrопчпtаtе de сёtrе instanta ierarhic superioa, .i

Duрё cum s-a constatat, in procesul чеrifiсёrii sesi..l ,lr inail at; i,r:tirirea
еmisё de iпstапф de fond, intr-adevёr а fost саsай dc : ' .: 1,_-а .lt' l.1ci i}illi.
Colegiul Disciplinar поtемё сё, faptul casirii uпеi l..:.,l,агi .)Liij.jc:l,}, esti пu
constituie in sine о iпсаlсаrе, се аr atrage rasr, _: , _:.l.eii rliic:plinari а
judecйtorului.

in acest sens, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor t.,,,,,-.azb.:i !г.ri :1;r;nden{a

judecёtoreascd impune condilia са judecitorii si fie 1,1,,,,:]зцi .,._ ,i;",,.,.,lila din
раrtеа altor puteri ale stafului qi са Гrесаrе judecЙtor lll l,, ;.,tГ,cr:zi. tlc lrocrtate
profesionalё in iпtеrрrеtаrеа legii, in evaluarea faptel,,, .i .r[],,c.jiirt]J plobelor
in fiecare caz individual.
Рriп urmаrе, deciziile еrопаtе trеЬчiе sё роаtё fi Ci :1с,чзiе pr.il !,rieгnrediul
cdilor de atac qi nu pot avea drept consecin{i rеsроп..,i iizar. ,r,ч i,, lпilala а
judecйtorilor. in calitate de exceplii pot sеrчi doar са_ l ir; il; .аге. l;r l,ic,cesul
de luare а deciziilor, jчdесёtоrii au aclionat сч rеi_.,,, 

-,, ) l, -,,, ]1ll :],]],.is о
omisiune gravй. Aceea9i opinie este impёrt69itё de cйi, . :.. li,ir.i;, ,:e l:i i,eлetia.

Din con{inuful deciziei instantei de apel, nu rezulth apl,, ]:raillr,-J,].,,tзnt|,-,nд{,

cu rea-vointa sau арliсаrеа rереtаtа din пеglijеп{ё g., . : а lc:.:is!alir..i. colrtrar
practicii j udiciare чпifогmе.
Completul noteazё сЙ, judecёtorii пч pot fi constrAns,: :, li :,,.,,,' :r,,;rlrr{iile

sub amenintilea чпеi sanctiuni, fapt саrе poate inflL, :, ,i ;,t . , ., . ,,abil

hоtйririlе се чrmемй а fi adoptate. Оr, in ехеrсitаrс. ;l, ,:,,_.,ii;l,,,, ,: ic rсчiп,
judecёtorii trebuie sё beneficieze de libertatea ne-,l , "lrta l. :. .,,l ll,()lla

cauzele in mod impar{ial, in conformitate сu рrечеd(,., l.,1, ], il ,,i,r;ate ýi

propriile арrесiеri, neafectate de rеа-сгеdiпф.

А se men{iona iп acest sens gi pct.66 qi pct.70 din r'. ,, t., t,' ., ,t, .._ i,i, l}.iС
(20l0)l2 а Comitetului de Minigtri сёtrе statele ,j !]t;i. . tr ),-!._; la
judecёtori: independenla, eГrcienta qi responsabilitй L,l.: , (.ilrе S-,ai)i|este са,

judecЁtorii nu trebuie sё poarte rбsрчпdеrе personalё il ,,ч .,l tti , :,:t , i, ,, r l: 
"l 

lоr

este infirmatй sau modificatё intr-o cale de atac. ' . i, ,., l l ., l:;natё

rёspunderea civilЁ sau disciplinari а rrnui judec' ,,.l геl,; -.. , l, ,l,,li de

iпtеrрrеtаrе а legii, арrесiеге а faptelor sau evaluar.- , ,, ,:o!ia

cauzelor cAnd legea а fost incйlcatй cu геа-сrеdiп!ё sa] , ": j :-. а .l, ,;:.

Din aceste ra{ionamente, considerentele judecёtor., , ]:" -- ili ",,i,: 
,i'.rat

adoptarea unei hotйrёrilincheier7decizii intr-o anu] ..l jai,,:.. ,.,re а i'ost

anulatё Sau modificaй пч poate servi in calitate de i,_.,;t, i ,_l{:li l-,ljl:];l, i._,!l[nl

Sапс!iопаrеа judecйtorului.

Potrivit Ноtёrбrii Cu4ii Constituёionale nr.28 din 14. ' ; ;lt, ,- .. i ,1u

poate fi tras la rйspundere disciplinarё numai репtrч i;l ,:;_-;:tl r:, :,с ,.llibfiita а

legislaliei, pгinaceastafiindincёlcate drepturile judell l , _ t] ,_ 
",,,ri, 

,,,,":r,



de а ffata legea diferit, dеоаrесе judecёtorul are obligalia dc 1 :r t, Lll.itice de
поrmеlе de drept, dеtеrmiпiпd mai intAi de toate legalitatea actului iuгidic, in
baza сйruiа se va rezolva litigiul.

37. Astfel, contrar argumentelor invocate de реtiliопаr in рliпgеrеа ýi contestalia
depuse, пч pot fi incadrate aclirrnile judecбtorului, сопfоrm temeiului prevazut
de аrt. 4 din Legea cu privire 1а rйsрчпdеrеа disciplinarй а juсэсl,,:lг,.t,l,,

З8. Potrivit art. 29 alin. (З) din Legea cu рriчirе la rЁsрuпdеrеа tris.,,r,rtlari а
jчdесёtогilоr пr. 178 din 25.07.2014, hоtйrirеа privind теsрiпgегеа c<.rntesta{iei

impotriva deciziei inspecliei judiciare de respingere а sesizйrii es',e tjellnitivё.
39. Avind in чеdеrе fapful са", la examinarea sesizirii depuse cie pelrtiotraг,

Inspeclia Judiciari а dat о арrесiеrе jusй circumstanlelor stalririte, ()ornpleful

de examinaTe а contestaliilor al Colegiului Disciplinar ajunge la ]],..L!i!_izia de а
respinge contestalia depusё impotriva deciziei Inspecliei Judiciiirr;, аljорtаtё in
urmа ехаmiпйrii sesizйrii depuse, оr, faptele invocate пч r!.рfеzilliа аЬатеrе

disciplinarl.
40. iп conformitate сч prevederile art. |8,27-2g din Legea пr. r78 din 25.0,/.20i4

cu рriчirе 1а rёsрчпdегеа disciplinarё а judecёtorilor, Colegitrl de erl з_rnittare а
contestaliilor al Colegiului Disciplinar,

нотДка9тв:

Se respinge са neintemeiata contesИlia depusй de сёtrе prescdl;lle1,1 (jornisiei

Electorale Centrale, Cimil Dоriп impotгiva Deciziei Inspecliei ji,dl:':tl, l,. l4бs-
190p/m din 16 martie 2020, emise ре mаrgiпеа sesizёrii depuse lэ l)6 ,. : , lr ,: ?020
impotriva acliunilor judecitorului Tocaiuc Ghenadie de la Jude:;tc,гi:i Sс,госа

(sediul Central).
Ноtirdrеа Complefului de ехаmiпаrе а contestaliilor esle ciefirliti,,,i, ,Se

expediaz5 рй4ilоr gi se рчЬliсё ре pagina web а Consij;-,i. S

Magistraturii (www.csm.md).
erior al

Pregedinte Anatolie Miticiurla

Igor Minasc,c,,, аMembrii

Veronica Mor:a,ri
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