Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

08 mai 2020 mun. Chisiniiu
Nr. 114/4

Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Pulbere Ruxanda
- Botnaru Stela

examindnd contestatia declarati de cet. Podolean Ana impotriva deciziei
Inspectiei judiciare din 03 martie 2020 nr. 264 s-351 p/m privitor la faptele care pot
constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani Ciumac Vitalii,

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

0 sesizare din numele cet. Podolean Ana, prin care se soliciti atragerea la raspundere
disciplinard a judecatorului Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani Ciumac Vitalii, pentru
actiunile presupuse a constitui temeijuri de abateri disciplinare.

Mentioneazd autorul sesizirii despre examinarea in Judecitoria Chisinau, sediul
Riscani, de citre judecitorul Ciumac Vitalii a cauzei penale, pe aceasta fiind pronuntate mai
multe hotirari ilegale de ciitre Judecatorul nominalizat, inclusiy adoptarea ilegali a incheierii
din 22 martie 2019, exprimandu-si dezacordul cu incheierea adoptat, alte actiuni ilegale ale
judecitorului mentionat, etc.

Indicd petitionara despre faptele de coruptic in organele de stat, inclusiv in politie,
procuraturd, judecatorii, Primiria mun. Chisindu, alte institutii ale statului, despre unele
ilegalitdti si abuzuri comise de angajatii acestor institutii, incilcarea drepturilor
constitutionale a ei de citre angajatii Primariei mun. Chisinau, efectuarea urmariri; penale in
privinta acestor persoane, pronuntarea hotérarii ilegale pe o cauzi penald de citre judecitorul
vizat in sesizare, casarea acestei hotiiriri de Curtea de Apel Chisinau, etc.

Solicita autorul sesizirii atragerea la rispunderea disciplinard a judecitorului
Judecitoriei Chisindu, sediul Rigcani Ciumac Vitalii, deoarece faptele acestuia contin
elementele abaterii disciplinare previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecatorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinénd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspundere disciplinari a
judecdtorului Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani Ciumac Vitalii, prin prisma normelor




legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia nr. 264 $-351 p/m din 03 martie 2020, a
respins sesizarea ca neintemeiat3 pe motiv ci sesizarea parveniti are caracter repetat, astfel
lipsind temei pentru intocmirea unui raport de abatere disciplinars pentru prezentarea
completului de contestatie al Colegiului disciplinar pentru examinare.
3. Argumentele contestatiei

fmpotriva deciziei Inspectiei judiciare nr, 264 s-351 p/m din 03 martie 2020, a
declarat contestatie cet. Podolean Ana, prin care a solicitat admiterea contestatiei si
restituirea cauzei Inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare, intocmirea unuj raport
In care si fie constatate abaterile disciplinare, previzute de art. 4 alin. (1) din Legea cu
privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, comise de Judecdtorul Judecitoriei
Chisindu, sediul Riscani Ciumac Vitalii si atragerea la raspundere disciplinari a
Judecitorului respectiv.

In motivarea contestatiei depuse, petitionara sustine cd Inspectia Judiciari eronat a
concluzionat asupra netemeiniciei sesizdrii, pronuntind o decizie ilegala, arbitrars si
neintemeiats.

4. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinara,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —
complete de contestatie) verifici contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizérilor.

In conformitate cu prevederile art.28 alin(1) din Legea nr. 178/25.07.2014,
»Completele de contestatie examineaz3 contestattile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisi”, iar
conform alin.(3) lit. b) din norma mentionata ,,Completele de contestaie decid respingerea
contestatiei ca neintemeiate”,

Art. 29 alin.(3) din Legea indicata supra prevede ci hotirarea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizirii este definitivi.

Analizdnd temeiurile invocate in contestafie §i materialele administrate, precum §i
decizia Inspectiei judiciare ce se contestad, Completul de examinare a contestatiilor
conchide cd contestatia declarati urmeaz g fi respinsd din urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd, cd petitionara nu este de acord cu constatérile
Inspectiei judiciare si soliciti tragerea la raspundere disciplinard a Jjudecitorului
Judecitoriei Chisiniu, sediul Riscani Ciumac Vitalii in temeiul art. 4 alin. (1) din Legea cu
privire la rispunderea disciplinari a judecatorilor pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ca, in art.4 din Legea cu
privire la rispunderea disciplinar a judecitorilor, legiuitorul a stabilit expres si in mod
exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor noteaza, ca potrivit art. ] alin.(4) din Legea
cu privire la statutul judecitorului, judecitorii iau decizii in mod independent si impartial
$i actioneazd fara nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintdri sau interventii,
directe sau indirecte, din partea oricdrei autorititi, inclusiv judiciare.




Totodata, potrivit prevederilor art.20 alin.(2) al Legii cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor, ,,Se considerd védis neintemeiatd sesizarea in care sunt
invocate fapte care nu fac re erintd la abaterile previzute de art 4, careia i-a expirat
termenul de prescriptie previizut la art Jd sau care este declarats repetat, fard a aduce
noi probe”, -

Pe parcursul examinrii contestatiei depuse a fost constatat ca, anterior, la 13
februarie 2020, cet. Podolean Ana a depus o sesizare analogica 1n adresa Consiliuluj
Superior al Magistraturii, cu privire la actiunile judecitorului Judecitoriei Chisinau,
sediul Riscani Ciumac Vitalii, cu indicarea faptelor si circumstantelor analogice.

Astfel, sesizarea nominalizats a fost verificatd de Inspectia Judiciara, fiind respinsa
prin decizia motivati din 27 februarie 2020, cu remiterea copiei autoare; sesizarii si
explicarea dreptului de a contesta decizia mentionata in Completul de examinare a
contestatiilor al Colegiului Disciplinar.

in circumstantele constatate, se atestd c sesizarea declaratd de Podolean Ana
este una repetatd, dat fiind faptul ci nu se aduc careva probe noi, care nu au fost analizate
anterior.

Astfel, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat solutia anuntati de respingere a
sesizdrii, decizia fiind una legald si intemeiata, iar temeiurile invocate in contestatia
depusd, fiind irelevante, fapte ce conditioneazi respingerea contestatiei inaintate ca
neintemeiati.

Prin prisma celor expuse, conform art. 18, art. 27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a Jjudecatorilor nr, 178/25.07.2014, Completul de examinare a
contestatiilor al Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de citre cet. Podolean Ana impotriva deciziei

Inspectiei judiciare nr. 264s-35] p/m din 03 martie 2020, de respingere a sesizarii
acesteia privind faptele judecitoruluj Judecitoriei Chisinu, sedjul Riscani Ciumac
Vitalii, care pot constitui abateri disciplinare.

Hotérirea Completului de examinare a contestatiilor este definitiva, se expediazi
partilor si se publici pe pagina web a Consiliulyj Superior al Magistraturii
(www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semnitura/ Pulbere Ruxanda
/semnitura/ Botnaru Stela






