Colegiul Disciplinar de pe langi Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARARE

27 mai 2022 mun. Chisiniu
nr. 116/7

Completul de Examinare a Contestatiilor nr. 2 al Colegiului Disciplinar de
pe langa Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte [gor Méanascurta
Membrii Iurie Cotrutad
Angela Otean

examinand contestatia cet. Russu Denis impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr.
309s-375p/m din 26 aprilie 2022, emise pe marginea sesizirii depuse la 29 martie 2022
asupra actiunilor judecitorilor Babalau Denis, Girbu Silvia, Teleucd Stelian de la Curtea
de Apel Chisinau,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii
La 29 martie 2022 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit

plingerea detinutului Institutiei Penitenciare nr.17 din or. Rezina, condamnatului
Russu Denis, privind tragerea la raspunderea disciplinard a judecétorilor Curtii de Apel
Chisinau, Stelian Teleucd, Silvia Girbu i Denis Babalau, inregistratd ca sesizare cu
nr.309s-375p/m si la 30 martie 2022 repartizatid pentru examinare inspectorului-
judecator Mariana Martalog.

In actul de sesizare se indicd c#, la 17 decembrie 2021 a fost pronuntat
dispozitivul deciziei de condamnare, emis de cétre Colegiul penal al Curtii de Apel
Chisiniu, in componenta judecatorilor Stelian Teleucd, Silvia Girbu §i Denis Babalau,
in cauza penali nr.1a-1700/16 intentata in privinta autorului, Russu Denis, invinuit in
comiterea infractiunilor prevazute de art.art. 283; 145 alin.(2); 27; 145 alin.(2) si 361
alin.{2), lit.c) din Codul penal.

Deci, potrivit solutiei adoptate instanta de apel a decis ca, "Russu Denis se
recunoagste vinovat de comiterea infractiunii previzute de art.361 alin.(1) Cod Penal,
cu liberarea de pedeapsa penald in legdturd cu intervenirea prescriptiei de tragere la
rdspunderea penald.

Lui Russu Denis recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor previzute de
art.art. 283; 145 alin.(2) litlit. a), b), d), i), j), m); 27, 145 alin. (2) lit. a), b), d), g), i),
j), m) Cod penal, de stabilit pedeapsa penald dupd cum urmeaza:

- in temeiul art. 283 Cod penal la 14 ani inchisoare;



- in temeiul art. 145 alin. (2) lit. a), b), d), i), j), m) Cod penal la detentiune pe
viad,

- in temeiul art.art. 27, 145 alin. (2) lit. a), b), d), g), i), j), m} Cod penal la 15 ani
inchisoare.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal pentru concurs de
infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate a-i stabili lui Russu Denis
pedeapsa definitivd sub formd de detenfiune pe viafd, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

Termenul executdrii pedepsei cu inchisoarea stabilite lui Russu Denis de calculat
din data pronuntdrii prezentei decizii, cu includerea in acest termen durata afldrii sub
arest din 04.07.2014 pdnd la 01.03.2016 s5idin 10.06.2016 pdnd la 17.12.2021",

Concomitent, s-a dispus pronuntarea deciziei motivate pentru data de 18 februarie
2022.

Astfel, 1a 18 februarie 2022, la ora 14:09:52, aflandu-se la locul séu de detentie -
Penitenciarul nr.17, a fost escortat in incinta camerei de intrevederi in cadrul cireia
sunt amenajate cabine pentru petrecerea sedintelor de judecatd prin intermediul
teleconferintei si anume in cabina nr.2, in care s-a desfasurat sedinta de judecatd cu
Curtea de Apel Chisindu si care s-a incheiat la ora 14:17:58.

Mentioneaza autorul c, intre orele 14:12-14:15, prin intermediul teleconferintei,
condamnatii Russu Dens si Timofti Oleg au auzit numai trei strofe in termen de 20
secunde din partea judec#torului Stelian Teleuca si anume: "Sedinfa este deschisd.
Decizia integrald a fost pronuntatd. Sedinta inchisa”.

Sustine autorul ci, decizia de condamnare din 17 decembrie 2021 nu a fost
pronuntatd public, prin ce au fost ignorate prevederile art.340 alin.alin. (1) - (2) din
Codul de procedura penala. La fel, nu a avut loc receptionarea si comunicarea acestei
pini in prezent, astfel, fiind incalcate prevederile art.338 alin.alin. (2) - (4) din Codul
de procedura penala.

Suplimentar, autorul invocd si incélcarea derpturilor fundamentale, garantate de
art.6 parg.1 si art.13 din CoEDO.

Finalmente, se solicitd Consiliului Superior al Magistraturii tragerea la raspundere
disciplinard a judecitorilor Stelian Teleuca, Silvia Girbu si Denis Béabaldu din cadrul
Curtii de Apel Chisindu, pe faptul comiterii abaterii disciplinare prevazute de art.4
alin.(1) lit.i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecétorilor.

Pozitia Inspectiei Judiciare

Sesizarea a fost examinata sub aspectul existentei sau inexistentei temeiurilor de
abateri disciplinare in actiunile judecétorilor Curtii de Apel Chisinéu, Stelian Teleucs,
Silvia Girbu si Denis Babalau.



in conformitate cu prevederile art.23 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinara a judecitorilor, verificarea sesizdrii reprezintd etapa, in cadrul cdreia se
stabilesc faptele imputate judecdtorului §i consecinfele acestora, circumstantele in
care au fost comise, precum §i orice alte date concludente din care sd se poatd stabili
existenta sau inexistenta elementelor abaterii disciplinare. Verificarea sesizdrii se
efectueazd de cdtre inspectorii-judecdtori in termen de cel mult 20 de zile lucrdtoare
de la data inregistrarii sesizdrii. Termenul de verificare a sesizdrii poate fi prelungit
de inspectorul principal cu cel mult 15 zile, la cererea inspectorului-judecdtor care
verificd sesizarea, dacd existd motive intemeiate care justificd prelungirea termenului.

in rezultatul verificarilor argumentelor expuse in sesizare, informatiilor extrase
din Programul integrat de gestionare a dosarelor (P/GD) in coroborare cu opinia scrisa
a judecitorului sesizat, Stelian Teleucd, s-au stabilit urmétoarele circumstante.

Prin sentinta Judecitoriei Chisiniu, sediul Centru din 10 iunie 2016, Russu Denis
a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.art. 283, 145 alin.
(2) lit. a), b), d), i), j), m), 27, 145 alin. (2) lit. a), b), d), g), 1), j), m) si 361 alin. (2), lit.
¢) Cod penal al Republicii Moldova, cu numirea pedepsei sub formd de inchisoare
pentru fiecare in parte. Conform art.84 alin.(1) Cod penal, pedeapsa definitiva i-a fost
stabiliti pe un termen de 25 ani inchisoare. Totodatd, conform art.385 alin.(4) din
Codul de procedura penald, is-a redus pedeapsa cu 1 an, pentru detinerea in stare de
arest pentru o perioadd mai mare de 12 luni, stabilindu-i 24 ani inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Solutia instantei de fond a fost contestatd de cétre participantii la proces,
inclusiv fiind declarat apel si din numele autorului sesizérii, care a solicitat casarea
sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 10 iunie 2016, rejudecarea cauzei §i
pronuntarea unei noi decizii prin care si fie achitat, or, sentinta recuratd este
nemotivata si nefondati, nefiind bazata pe probe.

Potrivit fisei de repartizare repetatd a dosarului, cauza penald de invinuire a lui
Russu Denis aflati pe rolul Curtii de Apel Chisindu din 26 august 2016 si Inregistrata
cu nr.10r-1022/20 (20024139-02-10r-09112020), la 30 octombrie 2018 a fost
redistribuitd in mod automat-aleatoriu judecitorului Stelian Teleuca, care facea parte
din completul de judecitori in componenta: presedintele — Stelian Teleuca, judecétorii
Denis Babalau si Silvia Girbu.

La 17 decembrie 2021 in spefd a fost pronuntat dispozitivul deciziei de
condamnare a autorului sesizirii, potrivit cireia, Russu Denis se recunoaste vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art.361 alin.(1) din Codul Penal, cu liberarea de
pedeapsa penald in legaturd cu intervenirea prescriptiei de tragere la rdspunderea
penald. Concomitent acesta a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor
prevazute de art.art. 283; 145 alin.(2) lit.lit. a), b), d), i), j), m); 27, 145 alin. (2) lit. a),
b), d), g), 1), j), m) Cod penal si in conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) din Codul
penal pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate i-a fost



stabilit pedeapsa definitivd sub forma de detentiune pe viati, cu executarea pedepsel in
penitenciar de tip inchis.

Ulterior, la 18 februarie 2022 colegiul a pronuntat decizia motivati, care potrivit
informatiei extrase din PIGD, la 02 martie 2022 a fost publicati pe portalul instantelor
judecatoresti.

Suplimentar s-a constatat ca, la 03 martie 2022 decizia instantei de apel a fost
contestatd cu recurs de cétre avocatul Svetlana Mazur in interesele inculpatului Denis
Russy, iar la 14 martie 2022 — personal de cétre autorul sesizarii.

Din datele PIGD se atesta cé, careva act judecétoresc final in privinta autorului
sesizdrii nu a fost adoptat, astfel, cauza penald nu este cu statut incheiat.

Potrivit art.114 si art.115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, justifia se
infdptuieste in numele legii numai de instantele judecdtoregti prin Curtea Supremd de
Justitie, prin curtile de apel §i prin judecdtorii.

La caz, argumentele autorului sesizdrii cu referire la ilegalitatea actiunilor
judecatorilor instantei de apel, Stelian Teleuca, Silvia Girbu si Denis Babaldu pe motiv
ca, nu a avut loc pronuntarea/receptionarea/comunicarea deciziei motivate nu pot fi
retinute, deoarece nu si-au gasit confirmare si se resping ca fiind neintemeiate.

Or, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd din 18 februarie 2022, dupa
ce prezenta inculpatilor detinuti in Penitenciarul nr.17 a fost asigurata prin intermediul
teleconferintei, inclusiv a lui Russu Denis, a fost deschisd sedinta. Respectiv,
participantilor la proces le-a fost adus la cunostintd despre redactarea deciziei motivate
din 17 decembrie 2021 (pe 142 file), cu inménarea imediati a copiilor acesteia celor
prezenti fizic in sala si notificdrii conform legii a celor absenti, astfel, fiind respectate
prevederile art.338 din Codul de proceduri penala.

Deci, careva temei de incadrare a actiunilor judecatorilor sesizati sub aspect
disciplinar nu s-a retinut. Potrivit rezultatelor obtinute se atestd cu certitudine ci,
pronuntarea deciziet motivate la sedinta de judecati din 18 februarie 2022, a fost
petrecutd in conditiile legii, potrivit normelor de procedura penala.

Cu referire la nereceptionarea deciziei redactate, autorului sesizirii se aduce la
cunostintd cd, odatd ce actul judecitoresc a fost publicat pe pagina web a instantei, el
se considerd comunicat participantilor la proces.

Suplimentar este de mentionat cd, alegatiile expuse 1n sesizare nu constituie
abatere disciplinard, acestea constituind temei de act de atac, care de altfel, a fost
realizat pe cale ordinard de autorul sesizirii si de aparatorul acestuia la contestarea
deciziei instantei de apel.

Potrivit art.23 alin.(1') din Legea nr.178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, ”Dacd nu se intrunesc elementele constitutive
ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in sesizare nu se confirmd prin probele
administrate in procesul verificdrii prealabile, inspectorul-judecdtor cdruia i-a fost
repartizatd sesizarea, printr-o decizie motivatd, respinge sesizarea ca fiind



neintemeiatd. Decizia cu privire la respingerea sesizdrii poate fi contestatd de autorul
sesizdrii in completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar in decurs
de 15 zile de la data receptiondrii deciziei motivate”.

Astfel, in procesul verificdrii sesizdrii si din probele administrate n-au fost
stabilite circumstante care sd angajeze raspunderea disciplinar3 a judecatorilor Stelian
Teleucd, Silvia Girbu si Denis Babilau din cadrul Curtii de Apel Chisindu, pentru
abaterea prevazuta la art.4 alin.(1), liti) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecatorilor nr.178 din 25 iulie 2014.

- Argumentele contestatiei
Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare nr. 309s-375p/m din 26
aprilie 2022, emise pe marginea sesizdrii depuse la 29 martie 2022 asupra actiunilor
Judecitorilor Babdldu Denis, Girbu Silvia, Teleucd Stelian de la Curtea de Apel
Chisinau, cet. Russu Denis a contestat decizia primita.

Aprecierea Completului de Examinare a Contestatiilor

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor
stabileste in mod exhaustiv faptele/actiunile, care pot constitui temei de abateri
disciplinare in privinta judecatorilor.

Examinand argumentele expuse in sesizare, in nota informativa prezentati de
judecatorii sesizati, constatdrile inspectorului-judecitor, Completul de Examinare a
Contestatiilor constatd cd, circumstantele stabilite inldturd elementele constituitive a
abaterilor prevédzute de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor si, ca urmare, actiunile invocate in sesizare nu cad sub incidenta de abateri
disciplinare prevazute din lege.

in conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la rdspunderea disciplinard a judecatorilor, Completul de Examinare a
Contestatiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia cet. Russu Denis impotriva Deciziei Inspectiei judiciare
nr. 309s-375p/m din 26 aprilie 2022, emise pe marginea sesizirii depuse la 29 martie
2022 asupra actiunilor judecatorilor Babaldu Denis, Girbu Silvia, Teleuca Stelian de la
Curtea de Apel Chisinau.

2. Hotérarea este definitiva.

3. Hotdrirea se expediaza partilor si se publici pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Jsemnatural Mindscurta Igor
Membrii /semnitural Cotruta Iurie

/semnatura/ Otean Angela
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