Colegiul disciplinar
de pe 1angd Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

27 mai 2022 mun. Chigindu
Nr. 117/7

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Mainascurta Igor
Midrigan Pavel

examinind in sedintd inchisd contestatia declaratd de citre Dogotar Mihail impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 273s-334p/m din 11 aprilie 2022, emise pe marginea sesizérii
depuse la 17 martie 2021 asupra actiunilor judecitorului Ciumac Vitalii de la Judecitoria
Chisingu (sediul Riscani),-
CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 17 martie 2022, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea inaintati de citre Dogotar Mihail, prin care s-a solicitat examinarea actiunilor
judecatorului Ciumac Vitalii de la Judecitoria Chisinau (sediul Riscani) prin prisma comiterii
de cétre acesta a abaterilor disciplinare.

In motivarea sesizarii inaintate, petitionarul, in redare succinti, a invocat dezacordul cu
modul in care judecatorului Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani, Ciumac Vitalii a examinat
cauza Mihail Dogotar citre Casa Nationald de Asigurari Sociale privind contestarea actelor
administrative.

Astfel, autorul sesizirii a solicitat tragerea la raspundere disciplinard a judecétorului
mentionat.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinand temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspunderea disciplinard a
judecitorului Ciumac Vitalii de la Judecitoria Chisinau (sediul Rigcani), prin prisma normelor
legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr. 273s-334p/m din 11 aprilie 2022, a
respins ca neintemeiata sesizarea Inaintatd de catre Dogotar Mihail, pe motiv ca faptele expuse
nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinare in stare sd angajeze rdspunderea
disciplinard a judec#torului vizat, conform prevederilor art.4 alin.(1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Pentru a decide astfel, Inspectia judiciard a retinut cd, in esentd, autorul sesizarii si-a
exprimat dezacordul cu actele intreprinse de judecatorului Judecdtoriei Chigindu, sediul
Riscani, Ciumac Vitalii, $i anume, ¢4 nu a emis o hotarare bazata pe prevederile legii.

In acest sens a mentionat ci Hotirdrea/Incheierea judecitoreascd pronuntatd urmare a
judecirii cauzei, poate fi contestatd in modul si termenul stabilit de lege, drept de care s-a
folosit autorul sesizdrii, dar nicidecum nu prin intermediul depunerii sesizarii Inspectiei
judiciare cu cerinta de tragere la rispundere disciplinard a judecitorilor pentru ¢ a emis in
cauza respectiva incheieri/hotdréri cu care dansul i exprimé dezacordul.



Astfel, a concluzionat c¢i temeinicia si legalitatea hotararilor judecitoresti se verifica in
cadrul examindrii apelului sau recursului in conditiile legii.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 273s-334p/m din 11 aprilie 2022, Dogotar
Mihail, a declarat contestatie si, manifestindu-si dezacordul cu decizia data si constatarile
retinute de inspectorul-judecitor, a invocat ca decizia acestuia este neintemeiata.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecétorilor
nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in
continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile impotriva deciziilor inspecfiei
Judiciare de respingere a sesizdrilor”.

In conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 7
Completele de contestatie examineazdl contestatiile impotriva deciziilor inspectiei Judiciare de
respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisd”, iar conform
alin.(3) lit. b) din norma mentionatd "Completele de contestatie decid respingerea contestatiei
ca neintemeiate”. '

Art. 29 alin.(3) din Legea indicata supra stipuleazi cd “Hotdrirea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitiva”.

Analizind temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide ca
contestatia declarati urmeaza a fi respinsi din urmdtoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza c, in contestatie petitionarul nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciard, care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei contestate, conform careia s-a constatat intemeiat ca faptele expuse in
sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevézute la art.4 alin.(1)
Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecitorilor nr.178 din 25.07.2014.

Completul de examinare a contestatiilor retine ci, din materialele cauzei se constatd
indubitabil ca, faptele invocate de citre petitionar ca incalcdri admise de judecitor, se rezuma
la dezacordul acestuia cu faptul ci prin incheierea judecitoreascd din data de 11.02.2022 a
fost declaratd inadmisibild actiunea reclamantului impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale privind contestarea actelor administrative.

In acest sens, Completul de examinare a contestatiilor indicd c¢i, unul din principiile
activitatii Inspectiei judiciare, prevazute in Regulamentul cu privire la organizarea, competenta
si modul de functionare a inspectiei judiciare, aprobat prin Hotdrérea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 506/24 din 13 noiembrie 2018 este principiul respectdrii independentei
judecitorului, precum si autoritifii de lucru judecat, prin care urmeazi a fi inteles cd
verificarile efectuate de Inspectia judiciard se desfagoard cu respectarea principiilor
independentei judecitorilor, supunerii lor numai legii, precum si autorittii de lucru judecat,
controlul exercitat de Inspectia judiciarid nu poate cuprinde hotdririle judecdtoresti supuse
cailor de atac previzute de lege.

~ Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor conchide cd, Consiliul Superior al
Magistraturii, fiind organ de autoadministrare judecdtoreascd, nu are competenie
jurisdictionale §i nu este in drept sd se implice in examinarea cauzelor judecate de instaniele
competente, sd se expuna si/sau si aprecieze legalitatea si temeinicia hotéririlor judecatoresti.

In caz contrar, daci Inspectia Judiciara, ca organ specializat al Consiliului Superior al
Magistraturii, ar interveni in examinarea cauzei, s-ar expune in privinta hotdririi adoptate,
dind o apreciere probelor din dosar, legalitdtii actelor judecdtoresti adoptate, corectitudinii
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aplicarii legislagiei, etc., aceasta ar constitui o imixtiune gravd in infiptuirea justitiei, prin
aceasta arogindu-si atributiile organului de infaptuire a justitiei.

Totodatd, Completul de examinare a contestatiilor tine cont de jurisprudenta Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova. Astfel, Curtea a decis cd independenta judecatorului
este 0 premisa a statului de drept si o garantie fundamentala a unei judecdti corecte, ceea ce
presupune ¢d nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de géndire ale unui judecitor,
decdt prin procedurile judiciare stabilite (hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 9 din
28.06.2012, paragraful 31) si ca un control al legalitatii si temeiniciei actului judecdtoresc
poate fi exercitat numai de catre instantele de apel si recurs, in conformitate cu procedurile
jurisdictionale (hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 28 din 14 decembrie 2010, paragraful
7.3).

in aceastd ordine de idei, in lipsa constatirii faptelor ce ar indica cd, in actiunile
judecatorului Ciumac Vitalii de la Judecatoria Chisindu (sediul Riscani), existd elemente al
abaterilor disciplinare prevazute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinard a judecitorilor, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat solutia anuntatd de
respingere a sesizarii, decizia fiind una legala si intemeiati, fapt ce conditioneaza respingerea
contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de catre Dogotar Mihail impotriva Deciziei Inspectiei
judiciare nr. 273s-334p/m din 11 aprilie 2022, emise pe marginea sesizérii depuse la 17 martie
2021 asupra actiunilor judecatorului Ciumac Vitalii de la Judecatoria Chigindu (sediul
Riscani).

Hotararea este definitiva, se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Manascurta Igor
/semnétura/ Midrigan Pavel



