Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

20 ianuarie 2023 mun. Chisiniu
Nr. 1271

Completul de examinare a contestatiilor nr.] al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte  Pulbere Ruxanda
Membrii Midrigan Pavel
Postica Alexandru

examindnd in sedintd inchisa contestatia declaratd de citre petenta - avocata Aurelia
Grigoriu, impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 1128s-1479p/m, din 22.12.2022, emise pe
marginea sesizarii depuse la 21 noiembrie 2022 asupra acfiunilor judecitorul Judecitoriei
Chisindu, sediul Ciocana, Nicolae Corcea,

CONSTATA:

Argumentele sesiziirii.

La 21 noiembrie 2022, in adresa Consiliulu; Superior al Magistraturii a parvenit plangerea
avocatei Aurelia Grigoriu, prin care expune dezacordul cu modul de gestionare a remiterii
cauzelor examinate de citre Judecdtorul Judecitorie] Chisindu, sediul Ciocana, dnul Nicolae
Corcea, ca urmare a depunerii cererilor de recurs de citre petenta.

Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal, din 22 noiembrie 2022 plangerea a fost
inregistrat ca sesizare si repartizata pentru verificare inspectorului-judecitor Mariana Martalog.

Potrivit plangerii formulate Avocata Aurelia Grigoriu si-a exprimat dezacordul cu
actiunile/inactiunile judecitorului din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, Nicolae
Corcea, la judecarea cauzei penale nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-15082022), intentate in
baza demersului organului de urmdrire penale (OUP) privind autorizarea efectusrii perchezitiei in
bunurile imobile si mobile ce aparfin  administratorului si juristului .M. Moldo-Franceze
“Concrete Alliance” SRL..

Mentioneazi petenta ci la 16 august 2022, magistratul vizat a dispus autorizarea efectusirii
perchezitiei la urmitoarele puncte, dupd cum urmeaza:

- prin incheierea nr.]1-6984/22 (1-22119917-12-11-15082022-1) — in apartamentul amplasat
pe adresa mun. Chisingu, str. Alecu Russo 55/ 1, ap.68, unde locuieste Birca Eugeniu;

- prin incheierea nr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-2) - in autoturismul de mode|
"BMW X5”, n/t 4349INL, cu care se deplaseazd administratorul SRL “Concrete Alliance™, Oprea
Ion;

- prin incheierea nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-15082022-4) ~ in incéperile izolate
situate pe adresa mun. Chisinau, str. lon Pruncul ¢/p-44, amplasate pe terenul cu n/c 0100505.132,
pe care le inchiriazd SRL ”Concrete Alliance”;

- prin incheierea nr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-5) - in apartamentul amplasat
pe adresa mun. Chisinau, str. Albisoara 42/2, ap.42, ce apartine cu drept de proprietate si in care
locuieste de facto Oprea Ion;

- prin incheierea nr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-6) — in autoturismul de model
“Porche Cayenne”, n/i XZW 18 1, cu care se deplaseazi administratorul SRL “Concrete Alliance”,
Oprea Ion.

Nefiind de acord cu actele judecitoresti nominalizate supra, la 30 august 2022, prin
intermediul postei electronice, autorul sesizirii a Inaintat 5 recursuri cu nr.nr. 102, 104, 105, 106
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$i 107 si o interpelare cu nr.103, care au fost receptionate de Judecitoria Chisiniu, sediul Ciocana,
fapt confirmat prin mesajele expediate la adresa avocatului.

Sustine autorul c¢a, judecatorul n-a raspuns la interpelarea inaintati. Mai mult, instanfa de
fond n-a expediat spre examinare toate recursurile depuse in conditii legii, fiind receptionat de
catre Curtea de Apel Chisindu doar recursul nr.102, declarat impotriva incheierii nr.11-6984/22
(1-22119917-12-11-15082022-1).

in continuare a mentionat ¢, la 07 octombrie 2022, in scopul inlaturdrii tngridirii accesului
liber la justitie, autorul a sesizat atit instanfa de fond, cat $i instanta de recurs, solicitind
informarea sa despre soarta recursurilor depuse la 30 august 2022. Prin raspunsul din 21
octombrie 2022 a vicepresedintelui interimar al Curtit de Apel Chisindu i s-a comunicat ca,
materialele pe dosarele penale cu nr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-2), nr.11-6984/22
(1-22119917-12-1 1-15082022-4), nr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-5) si nr.11-
6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-6), n-au parvenit de la Judecitoria Chisindu, sediul
Ciocana.

A concluzionat petenta ci magistratul Nicolae Corcea intentionat, in scopul de a musamaliza
ilegalitatile comise la adoptarea incheierilor din 16 august 2022, nu a expediat in adresa instantei
de recurs cauzele menfionate, or, dosarul penal a fost intentat la comanda. Astfel, magistratul vizat
a ingradit accesul liber la justitie, ceea ce este considerat ca o incalcare a drepturilor fundamentale
ale omului, garantate de art. 15, 16, 20 si 21 din Constitutia Republicii Moldova si de art.6 din
CEDO.

Avocata Aurelia Grigoriu solicitd Consiliului Superior al Magistraturii examinarea actiunilor
Judecdtorului Nicolae Corcea de la Judecitoria Chisindu, sediul Ciocana, prin prisma Legii cu
privire la rdspunderea disciplinari a judecdtorilor nr.178 din 25 iulie 2014, cu atragerea acestuia la
raspundere disciplinara pentru incilcarile admise |a infaptuirea justifiei.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

Inspectia judiciard a emis la data de 22.12.2022 0 decizie prin care a respins sesizarea
petentei.

Inspectorul judecitor a ficut referinfd la prevederile art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinar3 a judecitorilor ce stabileste in mod exhaustiv faptele/actiunile, care pot
constitui temei de abateri disciplinare in privinta judecitorilor.

In procesul verificarii sesizarii $i potrivit informatiei din Programul integrat de gestionare a
dosarelor (PIGD) in coroborare cu opinia scrisd a magistratului vizat, s-au constatat urmétoarele
circumstante.

La 15 august 2022, 1a Judecitoria Chisindu, sediul Ciocana, au fost inregistrate cauze penale
cunr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-1), nr.11-6985/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-
2), nr.11-6987/22 (1-22119917-12-] 1-15082022-4), nr.11-6988/22 (1-22119917-12-11-
15082022-5) si cu nr.11-6989/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-6) in baza demersurilor inaintate
de procurorul din cadrul PCCOCS, Idriceanu Vladimir, privind autorizafia efecturii actiunilor de
urmérire penald pe cauza penala nr.2022790148, care in aceeasi zi au fost repartizate spre
examinare judecatorului Nicolae Corcea in mod automat-aleatoriu,

Examindnd demersurile OUP, judecdtorul a adoptat urmitoarele acte Judecatoresti de
dispozitie, prin care a dispus autorizarea efecturii perchezifiei la urmitoarele bunuri mobile sl
imobile, cu emiterea concomitents a mandatelor judecatoresti respective:

1). Prin incheierea nr.11-6984/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-1) - in apartamentul amplasat pe
adresa mun. Chisinau, str. Alecu Russo 55/ 1, ap.68, unde locuieste Birca Eugeniu.

2). Prin incheierea nr.11-6985/22 (1-22119917-12-11-15082022-2) - in autoturismul de modei
"BMW X5”, n/1 4349JNL, cu care se deplaseazd administratorul SRL "Concrete Alliance”, Oprea
Ion.



3). Prin incheierea nr.11-6987/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-4) — in incaperile izolate situate
pe adresa mun. Chisindu, or. Vatra, str. Ion Pruncul c/p-44, amplasate pe terenul cu n/c
0100505.132, utilizate de catre SRL ”Concrete Alliance”.

4). Prin incheierea nr.11-6988/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-5) — in apartamentul amplasat pe
adresa mun. Chisinau, str. Albisoara 42/2, ap.42, ce apartine cu drept de proprietate si in care
locuieste de facto Oprea lon.

5). Prin incheierea nr.11-6989/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-6) - in autoturismul de model
"Porche Cayenne”, n/i XZW 181, cu care se deplaseaza administratorul SRL *Concrete Alliance”,
Oprea lon.

Legalitatea si temeinicia acestora a fost contestati la 30 august 2022 de catre avocatul
Aurelia Grigoriu, fiind declarate patru recursuri cu nr.102, 104, 106 si 107, dupa cum urmeaza:

- prin mesajul de la ora 14:38, inregistrat la 30 august 2022 cu nr. de intrare 45699, s-a
expediat cererea de recurs nr.102 impotriva incheierii nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-
15082022-1);

- prin mesajul de la ora 15:57, inregistrat la 01 septembrie 2022 cu nr. de intrare 45715, s-a
expediat cererea de recurs nr.104 impotriva incheierii nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-
15082022-2),

- prin mesajul de la ora 18:42, inregistrat la 01 septembrie 2022 cu nr. de intrare 45717, s-a
expediat cererea de recurs nr.106 impotriva incheierii nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-
15082022-6) si cererea de recurs nr.107 impotriva incheierii nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-
15082022-5);

- prin mesajul electronic de la ora 22:46, inregistrat la 01 septembrie 2022 cu nr. de intrare
45714, se comunica ci, este anexatd cererea de recurs impotriva incheierii nr.11-6984/22 (1-
22119917-12-11-15082022-4), ins printre figierele atagate aceasta nu se regéseste, fiind anexate
doud acte cu un alt continut (Mandat pdf si Incheiere Jud Chisinau sediul Central din
25.08.2022.pdy).

Totodatd, potrivit Extrasului din Registrul de evidentd a dosarelor, prezentat de magistratul
vizat, grefierul acestuia a ridicat din cancelaria instantei patru recursuri, declarate de citre
avocatul Aurelia Grigoriu impotriva unei aceeasi incheieri cu nr.11-6984/22 din 16 august 2022,

Prin urmare, la 16 septembrie 2022, in adresa instantei de recurs a fost expediat doar dosarul
nr.11-6984/22.

La 11 noiembrie 2022, in urma sesizirii de citre avocatul Aurelia Grigoriu faptului
transmiterii unui singur dosar pe cand prin cererile de recurs i-a a contestat toate incheierile, s-au
transmis $i celelalte dosare penale - cu nr.11-6985/22, nr.11-6988/22 si nr.11-6989/22,

Potrivit datelor extrase din PIGD se atesti ci, prin decizia nr.11r-399/22 (1-22119917-02-
11r-19092022) din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins ca nefondat recursul
nr.102, cu mentinerea incheierii nr.11-6984/22 (1-22119917-12-11-15082022-1).

Ulterior, prin decizia instantei de recurs nr.11r-465/22 (1-22119917-02-11r-14112022-3) din
21 noiembrie 2022, la fel a fost respins ca neintemeiat recursul nr.106 declarat impotriva
incheierii nr.11-6989/22 (1-22119917-12-1 1-15082022-6), cu mentinerea solutiei instantei de
fond.

Suplimentar inspectorul a ajuns la concluzia ca la data emiterii deciziei s-a stabilit ci, pe
rolul instantei de recurs se afld cu statut de examinare inci dous recursuri declarate de citre
autorul sesizérii (cu nr.104 si nr.107), care au fost inregistrate la 14 noiembrie 2022 la Curtea de
Apel Chisindu cu nr.11r-461/22 (1-22119917-02-11r-141 12022) si cu nr.11r-464/22 (1-22119917-
02-11r-14112022-2).

Reiesind din prevederile art.21 alin.(1) din Legea cu privire la statutul judecitorului,
Judecdtorii poartd raspundere disciplinard in modul stabilit de Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu
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privire la rdspunderea disciplinard a judecdtorilor. Art. 4' din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecatorilor dezvoltd notiunile de abatere disciplinarad savirsitd prin intentie sau
prin neglijentd gravd.

Astfel, pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incilcari ale normelor de drept
material si procedural care pun in discutii valabilitatea actelor intocmite de Jjudecitor, pentru care
lipsa de previziune manifestatid de judecator trebuie si fie inexplicabild din punctul de vedere a
unui profesionist in domeniu dreptului.

Nofiunea de abatere disciplinard sivarsita cu intentie, prezuma cd judecitorul incalca
congtient norme de drept material sau procesual, iar notiunea de neglijentd grava, este considerati
aplicabild atunci cdnd judecstorul a admis o incilcare a unor norme de drept material sau
procesual fira a-si da seama de o eventuala consecinti prejudiciabild a actiunii sau inactiunii sale,
desi putea si trebuia s o prevadi. Deci, nu orice eroare, fie ea gravd, poate face obiectul unei
sanctiuni disciplinare.

Deci, caracterul imputabil al motivelor invocate, urmeaza a fi apreciat in corespundere cu
prevederile Legii cu privire la rispunderea disciplinari a Judecétorilor, din reglementirile cireia
rezultd cd, judecdtorul poartd rdspundere disciplinard dacd a incdlcat legea intentionat sau ca
urmare a unei neglijente grave. Judecditorii rdspund disciplinar pentru comiterea abaterii
disciplinare prevdzute de lege.

Din verificarea argumentelor actului de sesizare, probele administrate, inspectorul a ajuns la
concluzia ca faptele expuse nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinare, in stare sa
angajeze rispunderea disciplinari a Judecitorului Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana potrivit
art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

Argumentele contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 1128s-1479p/m, din 22.12.2022, petenta Avocata
Aurelia Grigoriu a depus o contestatie in data de 10.01.2023.

Petenta a mentionat ca considera ca de citre Judecitorul Nicolae Corcea de la Judecatoria
Chisindu, sediul Ciocana a comis abaterile disciplinare previzute de lit. b), g), j)al. 1 art. 4 a Legii
cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor. Petenta consider4 ci inspectorul judecator nu
a elucidat toate circumstantele.

Considera ca judecatorul de instrucfiune a semnat incheierile sus mentionate fard studierea
demersurilor procurorului, precum si faptul ¢d la data depunerii sesizirii la CSM incheierile nici
nu au fost expediate la Curtea de Apel Chisindu. La fel petenta considerd ci prin actiunile
Judecatorului N. Corcea au fost incilcate drepturile fundamentale ale clientilor si.

Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor nr.
178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestafiilor ale colegiului disciplinar (in
continuare — complete de contestafie) verificd contestafiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizdrilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 » Completele
de conlestafie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a
sesizdrii. Procedura in fata completelor de conteslafie este scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din
norma mentionatd "Completele de contestatie decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin(3) din Legea indicati supra stipuleaza cd “Hotdrirea privind respingerea
conlestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a Sesizdrii este definitivd”,

Analizénd temeturile invocate in contestajie $i materialele administrate, precum si decizia
Inspectiei judiciare ce se contests, Completul de examinare a contestatiilor conchide ci contestatia
declaratd urmeaza a fi respinsa din urmitoarele considerente.



Completul a analizat minutios argumentele contestatarei cu privire la dezacordul cu
actiunile inspectorului judecdtor in ceea ce priveste modul de interpretare a componentei de
abatere disciplinara.

Se constatd faptul ci avocatul Aurelia Grigoriu este nemultumiti de modul in care
Judecitorul Nicolae Corcea a gestionat procedura de expediere a cauzelor care au fost examinate
de citre acesta, ce urmau a fi remise Curtii de Apel Chisindu. Or, odat3 cu depunerea cererilor de
recurs din data de 30 august 2022 si 1 septembrie 2022, judecitorul Nicolae Corcea urma si
remitd toate cauzele examinate in Curtea de Apel Chisinau.

Completul a examinat registrul de evidenfd a recursurilor si actele gestionate de citre
avocata contestatard. S-a stabilit ci la data de 16 august 2022 Judecatorul N. Corcea a emis
incheieri cu numere distincte si stabilesc actiuni separate de la caz la caz. Totodata Completul
constatatd cd Avocata contestatard a depus patru recursuri. Cu toate acestea toate recursurile
mentioneazd acelasi numir al incheierii doar cu anumite extensii. Prin urmare, secretariatul a
inregistrat cele recursurile sub acelagi numar si pe cale de consecintd a remis Curtii de Apel
Chisindu doar un singur dosar,

Se mai constatd ci imediat ce a fost sesizati de cétre Avocatul Aurelia Grigoriu a fost
asigurat remiterea tuturor celorlalte cauze Curtii de Apel Chisindu pentru examinare. Din
informatiile prezentate pini la examinarea cauzei de catre inspectorul judector recursurile au fost
examinate, pe caz fiind emise mai multe incheieri ale Curtii de Apel Chisindu prin care s-a
examinat fondul recursurilor. Prin urmare se constatd cd la caz nu existi careva consecinte ale
remiterii cauzelor citre Curtea de Apel Chisinau imediat dupi sesizarea avocatei.

Completul de examinare a contestatiilor nu poate fi de acord cu obiectia Avocatei Aurelia
Grigoriu cu privire la necesitatea studierii cererilor de recurs de catre Judecitorul N. Corcea, or
potrivit competentelor acesta urma doar si se asigure ca recursul a fost remis Spre examinare
instanei ierarhic superioare. Astfel, eroare admisa nu ii este imputabila judecatorului care a
pronuntat incheierile in cauzi, prin urmare nu poate fi refinuta abaterile disciplinare prezivute de
lit. b), g),j)al. l art. 4 a Legii cu privire la rdspunderea disciplinar3 a judecitorilor.

in ceea ce priveste obiectiile contestatarei cu privire la calitatea actelor emise de citre
Judecitor, se va refine ca Consiljul Superior al Magistraturii fiind organ de autoadministrare
Jjudecatoreascd, nu are competente jurisdictionale si nu este in drept si se implice in examinarea
cauzelor judecate de instanfele competente, sd se expuna si/sau si aprecieze legalitatea si
temeinicia hotaririlor judecatoresti.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de citre avocata Aurelia Grigoriu, impotriva Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 1128s-1479p/m, din 22.12.2022, emise pe marginea sesizarii depuse la 21
noiembrie 2022 asupra actiunilor judecdtorul Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana, Nicolae
Corcea.

Hotéarérea este definitiva, se expediaza partilor si se publici pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md),

Presedinte /semnétura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnétura/ Midrigan Pavel
/semndtura/ Postica Alexandru



