Colegiul disciplinar
de pe 1anga Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

27 mai 2022 mun. Chisindu
Nr. 121/7

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Ménéscurti Igor
Midrigan Pavel

examindnd in sedintd inchisd contestatia declaratd de citre Sclearenco Maia, director S.R.L.
»BGB Prim”, impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 281s-344p/m din 18 aprilie 2022, emise pe
marginea sesizérii depuse la 21 martie 2022 asupra actiunilor judecatorului Fondos-Fratman Mariana
de la Judecétoria Chisindu (sediul central),-

CONSTATA:;

1. Argumentele sesizérii.

La data de 21 martie 2022 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit sesizarea
inaintatd de Sclearenco Maia, director S.R.L. ,BGB Prim”, in care s-au invocat acfiuni pretinse a fi
ilegale ale judecatorului Fondos-Fratman Mariana de la Judecatoria Chisindu (sediul central).

in motivarea sesizarii inaintate, in redare succintd Sclearenco Maia, director S.R.L. ,BGB Prim”
a indicat cd, lichidatorul S.R.L. ,,Anser Construct”, Puiu Albert, a depus in instanta de insolvabilitate,
judecitoria sectorului Central, mun. Chisindu o cerere falsd de validare a popririi citre S.R.L.
»Ruchim" gi, instanta de judecatd compusa din Presedintele sedintei, judecitorul Mariana Fondos-
Fratman, fard a lua in consideratie ¢ cererea de validare a popririi inaintati de citre Puiu Albert, a fost
depusa cu incélcarea prevederilor art. 166-167 CPC a primit-o spre examinare.

Ulterior, in timpul examindrii acesteia, judecatorul vizat, fira a studia probele prezentate de citre
lichidatorul S.R.L. ,,Anser Construct" Puiu Albert, fara a solicita analiza actelor financiar contabile ale
debitorului, fird a intra in esenta probelor prezentate, fira a stabili motivul neachitirii sumei stabilite
prin recipisd, fird a solicita documente primare contabile, firid a solicita probe ce ar confirma
proveninfa mérfii incluse in facturile de expeditie nr. HA 0088826, nr. HA 0088827 si nr. HA 0088828
din 02 august 2010, fird a stabili proveninta sumei TVA incluse pct.28 al actului, fira a intra in esenti
cd facturile de expeditie nu sunt facturi fiscale si ele nu se introduc in actul de verificare a decontirilor
reciproce si ele nu produc obligatiuni fiscale, prin Hotarirea emisd la data de 16 septembrie 2020 a
legalizat actul fals de verificare a decontdrilor reciproce intre S.R.L. ,Anser Construct” si
S.R.L.,Ruchim" intocmit de lichidatorul SRL ,Anser Construct", Puiu Albert la 31.07.2018 si a
stipulat ¢a actul de verificare a decontirilor reciproce eliberat de S.R.L. ,,Anser Construct” nu a fost
intocmit cu incilcdri grave a legislatiei in vigoare, din considerentul ¢i cumulul de probe prezentate de
citre lichidatorul S.R.L. ,,Anser Construct" Puiu Albert care stau la baza popririi dovedesc contrariul
celor invocate si demonstreazi datoria existentd a terfului poprit fati de S.R.L. ,,Anser Construct”.

Astfel, potrivit Hotirdrii din 16 septembrie 2020, prin care s-a admis cererea de validare a popririi
inaintatd de lichidatorul S.R.L. ,,Anser Construct,, in procedura falimentului simplificat Puiu Albert
impotriva S.R.L. ,,Ruchim,, cu privire la incasarea sumei, s-a validat poprirea inaintatii de lichidatorul
S.R.L. ,,Anser Construct,, in procedura falimentului simplificat Puiu Albert impotriva S.R.L. ,.Ruchim.,
in suma de 544 987.48 lei datorie si in suma de 2 051 654,62 lei plata contravalorii bunurilor, s-a
incasat de la tertul poprit S.R.L. ,Ruchim,, in masa debitoare a S.R.L. ,,Anser Construct,, suma de
544987,48 lei cu titlu de datorie §i suma de 2 051 654,62 lei cu titlu de plati a contravalorii bunurilor,
s-a incasat de la S.R.L. ,,Ruchim,, in beneficiul statului taxa de stat in suma de 50.000 lei, s-a legalizat
o sumd falsd pe care S.R.L. ,Ruchim nu o datora S.R.L. ,Anser Construct,, si a prejudiciat S.R.L.
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»Ruchim,, cu 2.404.568,61lei + 50000 lei taxa de stat, in total 2.454.568.61 lei, prin ce Mariana
Fondos- Fratman a comis o infractiune previzuti de art. 307 Cod penal.

Prin aceastd Hotédrdre judecatorul, judecatoriei mun. Chisindu, sediul Central Mariana Fondos-
Frafman a lezat si drepturile companiei S.R.L. ,BGB Prim", investind in S.R.L. »Ruchim,, a perdut
banit §i nu a primit venitul la care se astepta.

Ca consecin{d a emiterii ilegale la 16 septembrie 2020 a Hotararii nr. 2i-1694-1/18 de citre
judecdtorul, judecatoriei mun. Chigindu, sediul Central Mariana Fondos-Fragman, prin Hotérarea
Judecitoria Chisindu, sediul Central nr. 21-503/21 (2-21135482-12-2i-13092021) din 16 noiembrie
2021 s-a admis cererea introductiva inaintati de creditorul S.R.L. "Anser-Construct" in procedura
simplificatd a falimentului, s-a constatat insolvabilitatea debitorului si sa intentat procesul de
insolvabilitate fatd de S.R.L. "Ruchim".

A solicitat petifionara, tragerea la rispundere disciplinari in baza Legii Nr. 178 din 25-07-2014
»Cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor,, a judecitorului judecatoriei mun. Chiginau,
sediul Central Mariana Fondos-Fraiman, pentru adoptarea unei hotarari judecitoresti prin care,
intenfionat sau din neglijenti grava, au fost incalcate drepturile si libertatile fundamentale ale S.R.1.
»Ruchim,,, fondatorilor si asociatilor ei, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de tratatele
internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte,
adica abaterea previzutd la art. 4 alin.(1) lit. b).

2. Pozitia Inspectiei Judiciare,

Examindnd temeiurile expuse in sesizare pentru tragerea la rispunderea disciplinara a
judecidtorului Fondos-Frajman Mariana de la Judecitoria Chisinau (sediul central), prin prisma
normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr. 281s-344p/m din 18 aprilie 2022, a
respins ca vadit neintemeiata sesizarea inaintata de Sclearenco Maia, director S.R.L. ,,BGB Prim” cu
privire la tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului, pe motiv ¢ in urma verificarilor efectuate,
$-a constatat ca aceasta este una repetat.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 281s-344p/m din 18 aprilie 2022, Sclearenco Maia,
director S.R.L. ,BGB Prim”, a declarat contestatie si, limitindu-se la expunerea repetatd a
circumstantelor de fapt din sesizare, a invocat ci decizia acestuia este neintemeiatd, fird a invoca
careva critici actului contestat.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr.
178/25.07.2014 »Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —
complete de contestatie) verifica contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a
sesizdrilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 > Completele de
contestafie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdvrii
Procedura in fata completelor de contestatie este scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma
mentionatd "Completele de contestatie decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin(3) din Legea indicatid supra stipuleazd ¢ “Hotdrirea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitivi”,

Analizind temeiurile invocate in contestatie §i materialele administrate, precum si decizia
Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestafiilor conchide ci contestatia
declaratd urmeaza a fi respinsa din urmitoarele considerente.

Din materialele prezentate se constata ci, petitionarul, mentionand dezacordul cu constatirile
Inspectiei judiciare nu l-a argumentat, limitindu-se la expunerea circumstantelor de fapt indicate in
sesizare,

in acelasi timp, din materialele cauzei rezultd ci, anterior, prin sesizarea depusa de citre Rusu
Vitalie, fondator al S.R.L. "Ruchim”, acesta, per ansambly, si-a exprimat dezacord cu aceleasi actiuni
ale judecatorului Fondos-Frajman Mariana de la Judecitoria Chisinau (sediul central).



Prin decizia motivata a Inspectiei Judiciare nr. 265s-323p/m din 11 aprilie 2022 sesizarea
depusa de cétre Rusu Vitalie, fondator al S.R.L. "Ruchim” privind tragerea la raspundere disciplinara a
magistratului vizat a fost respinsa ca neintemeiata.

fn acord cu constatarea inspectorului-judecator, Completul de examinare a contestatiilor
subliniazi cd, nu poate constitui probd noua readresarea sesizirii prin intermediul altor subiecti, in
situatia in care se exprima dezacordul cu aceleasi actiuni ale judecatorului.

In conformitate cu art. 20 alin. (2) din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a
Judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014 “se considerd vddit neintemeiatd sesizarea in care sint invocate
Japte care nu fac referintd la abaterile previzute de art. 4, céreia i-a expirat termenul de prescriptie
prevdzut la art. 5 sau care este declaratd repetat, fird a aduce noi probe”.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci, in masura in care in sesizarea
parvenita in adresa Consiliului Superior al Magistraturii la data de 21 martie 2022, petitionarul
Sclearenco Maia, director S.R.L. ,BGB Prim” si-a exprimat dezacordul cu aceleasi actiuni ale
Jjudecitorului Fondos-Fratman Mariana de la Judecitoria Chiginau (sediul central), fird a aduce probe
noi, Inspectia judiciara just a concluzionat ci aceasta este repetata.

Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor conchide ci circumstantele expuse supra
condifioneaza respingerea sesizirii, in temeiul normei mentionate supra, ca vidit neintemeiats.

In aceasti ordine de idei, Inspectia judiciara intemeiat a adoptat solutia anuntata de respingere a
sesizarii ca vadit neintemeiate, decizia fiind una legala si intemeiata, fapt ce condifioneaza respingerea
contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
Judecdtorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de citre Sclearenco Maia, director S.R.L. ,BGB Prim”,
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 281s-344p/m din 18 aprilie 2022, emise pe marginea
sesizarii depuse la 21 martie 2022 asupra actiunilor judecatorului Fondos-Frajman Mariana de la
Judecitoria Chisindu (sediul central).

Hotérarea este definitivd, se expediazi partilor si se publici pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semndtura/ Maénascurta Igor
/semnatura/ Midrigan Pavel



