Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
30 iunie 2023 mun. Chiginiu
Nr. 122/6

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Midrigan Pavel
Cotruta lurie
examindnd in sedin{d inchisa contestatia declarata de citre Gorenstein Lev impotriva
Deciziei Inspectiet judiciare nr.342s-440p/m din 2 mai 2023, emise pe marginea sesizirii depuse
la 7 aprilie 2023 asupra actiunilor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Guzun Maria (In
demisie), Sirbu Victoria si Braga Angela,-

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii.

La 7 aprilie 2023, 1in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit sesizarea
inaintatd de citre Gorenstein Lev, prin care s-a solicitat examinarea actiunilor judectorilor Curtii
de Apel Chisindu, Guzun Maria (in demisie), Sirbu Victoria si Braga Angela prin prisma
comiterii de cétre acestia a abaterilor disciplinare.

In motivarea sesizarii inaintate, petitionarul, in redare succinti, a indicat ¢a completul de
judecatd, examinind in ordine de recurs cauza civil, adoptind decizia la 24 octombrie 2022,
care este una formald si superficiald, a incilcat termenul de examinare, or, sedinta a fost
programatd pentru 18 iulie 2022, fiind aménata de mai multe ori.

A sustinut autorul c, instanta de recurs a trecut cu vederea incalcarile grave admise de citre
judecatorul Judecitoriei Orhei, sediul Central Pislariuc Vitalie, urmare a carui fapt a emis decizia
din 24 octombrie 2022 cu incilcari grave ale Codului de procedura civila.

La fel, s-a referit in sesizare la prevederile mai multor articole ale Codului de procedura
civild si la practica CtEDO.

In contextul celor expuse, a solicitat autorul tragerea la raspundere disciplinard a
Judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Guzun Maria (in demisie), Sirbu Victoria si Braga Angela
potrivit prevederilor art. 4 alin. (1) lit. b), ¢), d), g), i), j), k), m), p) din Legea cu privire la
raspunderea judecétorilor nr. 178 din 25.07.2014.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspunderea disciplinara a
Judecatorilor Curtii de Apel Chiginau, Guzun Maria (in demisie), Sirbu Victoria si Braga Angela,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr.342s-440p/m din 2
mai 2023, a respins ca neintemeiatd sesizarea inaintatd de citre Gorenstein Lev, pe motiv ¢
faptele expuse nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinare in stare si angajeze
raspunderea disciplinari a judecatorului vizat, conform prevederilor art.4 alin.(1) din Legea cu
privire la rdspunderea disciplinara a judecitorilor.

Pentru a decide astfel, Inspectia judiciara a refinut ¢4, desi autorul sesizirii invoca comiterea
de cétre magistratii instantei de apel a ilegalitatilor si tergiversarea examindrii recursului declarat
prin améndrile sedinielor, in esent, alegatiile sént raportate direct respingerii cererii de recurs si
mentinerea incheierii instantei de fond prin care s-a restituit cererea de chemare in judecata.



In acest context, a concluzionat ¢, dezacordul autorului sesizarii Cu aménarea examinarii
cauzei $i emiterea deciziei de respingere a recursuluj declarat de cétre completul judecatoresc al
Curtii de Apel, in sine nu constituie ilegalitate si nu poate servi temei suficient de sanctionare
disciplinara a magistratilor.

A accentuat ca, abaterea disciplinari imputatd judecatorilor care au examinat o cauzi nu
poate fi bazati pe presupuneri. Pentru a refine in sarcina judecatorului sdvérgirea unei abateri
disciplinare, urmeazi a se stabili, daci abaterea disciplinara este previzuti de lege, daca sant
intrunite elementele constitutive ale acesteia,

3. Argumentele contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.3425-440p/m din 2 mai 2023, Gorenstein Lev a
declarat contestatie si, manifestandu-si dezacordul cu decizia data si constatdrile retinute de
inspegtoml-j udecitor, a invocat ci decizia acestuia este neintemeiata.

In acest sens a indicat c3, inspectorul judecdtor a examinat sesizarea superficial, iar
concluziile acestuia sunt in contradicfie cu circumstantele spetei, insistdnd asupra faptului ci
examinarea cauzei in recurs intr-un termen de mai mult de patru luni constituie o abatere
disciplinara,

Astfel, a solicitat autorul sesizarii anularea Deciziei inspectiei judiciare cu privire la
respingerea sesizirii, restituirea cauzei pentru verificari suplimentare si tragerea la rdspundere
disciplinard a judecatorilor.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Conform art. IV alin.(3) Legii pentru modificarea unor acte normative (rdspunderea
disciplinard a judecatorilor si activitatea inspectiei judiciare), nr. 5 din 02.02.2023 (in vigoare
18 aprilie 2023) sesizarile cu privire la faptele judecatorului care pot constitui abateri
disciplinare, depuse pana la data intrrii in vigoare a prezentei legi, se vor examina conform
prevederilor legale in vigoare la data depunerii.

Asadar, potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
Judecétorilor nr. 178/25.07.2014 "Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului
disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verific contestatiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizirilor”,

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 * Completele
de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere q
sesizdrii. Procedura in fata completelor de conlestafie este scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b)
din norma mentionatd “Completele de contestafie decid  respingerea contestatiei ca
neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicata supra stipuleazd ¢&  Hotdrirea privind respingerea
contestatiel impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitivg”

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si decizia
Inspectiei judiciare ce se contests, Completul de examinare a contestafiilor conchide c¢3
contestatia declaratd urmeaza a i respinsi din urmitoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci, in contestatie petitionarul nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara, care ar servi drept temei pentru
anularea deciziei contestate, conform céreia s-a constatat intemeiat ca faptele expuse in sesizare
nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazute la art.4 alin.(1) Legea cu
privire la rdspunderea disciplinara a judecitorilor nr.178 din 25 iulie 2014.

Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor subliniaza c3, pentru a refine in sarcina
judecatorului sdvarsirea unei abateri disciplinare urmeazi a se stabili dacs abaterea disciplinara
este prevazutd de lege, daca sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura
obiectiva i subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu exista si in
aceste condifii nu poate fi angajati raspunderea disciplinari a judecitorului.




Completul de examinare a contestatiilor retine ¢3, din materialele cauzei se constati
indubitabil c&, faptele invocate de citre petitionar ca incilciri admise de judecalori se rezumi la
dezacordul acestuia cu modalitatea de examinare a cauzei civile in ordinea de recurs, in special
cu termenul de examinare a recursului.

in acest sens, Completul de examinare a contestatiilor atests cd, de fapt, remediile
eficiente i posibile, raportate incilcirii dreptului partii la judecarea cauzei in termen rezonabil
sunt aplicarea art.191 Cod de proceduri civild sau aplicarea Legii 87/21.04.2011 Cu privire la
repararea prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei
sau dreptului la executarea in termen rezonabil a hotirarii judecitoresti.

Totodata, Completul de examinare a contestatiilor retindnd ¢4, remediile existente nu
exonereaza instanfa de obligatiunea legald de examinare priopriu-zisd a cauzei in termen
rezonabil, conchide c4, finalmente, conduita autoritatii judiciare, oricum se examineaza in cadrul
unei cauze in cadrul cireia se pretinde incilcarea termenului la judecare in termen rezonabil.

Asadar, In mésura in care, in situatia din spetd nu se atestd o astfel de cauza, or, aceasta
poate fi initiata si in timpul aflarii pe rol a cauzei in care se pretinde incalcarea, nefiind constatati
persoana vinovatd, Completul de examinare a contestatiilor apreciazi critic argumentarile
petitionarului cu privire la vina judecitorilor.

in acelasi timp, in acord cu pozitia Inspectiei Jjudiciare, Completul de examinare a
contestatiilor mentioneaza faptul c3, abaterea disciplinara, nefiind o categorie abstracti si
iluzorie, prezintd elemente constitutive distincte, probatoriul acestora fiind pus prin lege in
sarcina autorului sesizirii.

Totodata, Completul de examinare a contestatiilor, subliniaza ca Jjudecitorii nu pot fi
constransi sd-si exercite atributiile sub ameninarea unei sanctiuni, fapt care poate influenta in
mod nefavorabil hotdrérile care urmeaza a fi adoptate.

In aceastd ordine de idei, in raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei,
Completul de examinare a contestatiilor ajunge la concluzia, ci decizia adoptat de inspectia
Judiciara este una legala si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste.

Din considerentele expuse supra, Completul de examinare a contestatiilor concluzioneaza
respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarata de catre Gorenstein Lev impotriva Deciziei Inspectiei
judiciare nr.342s-440p/m din 2 mai 2023, emise pe marginea sesizarii depuse la 7 aprilie 2023
asupra actiunilor judecétorilor Curtii de Apel Chisindu, Guzun Maria (in demisie), Sirbu Victoria
si Braga Angela.

Hotardrea este definitivd si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii.

Presedinte /semnétura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Midrigan Pavel
/semnatura/ Cotruta lurie




