Colegiul Disciplinar de pe lingi Consilinl Superior al Magistraturii
HOTARIRE

30 iunie 2023 mun. Chisiniu
Nr. 123/6

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe lang
Consiliul Superior al Magistraturii incomponentasa:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membri: Midrigan Pavel
Cotruta lurie
examinind contestatia declarati de cet. Muntean Grigore impotriva Deciziei Inspectiei
Judiciare nr. 366s-432 p/m din 05 mai 2023, emise pe marginea sesizdrii depuse la 06
aprilie 2023 asupra actiunilor judecatorului Busuleac Mihail de la Judecitoria Cahul
(sediul central),

A CONSTATAT:

1. Subiectul contestatiei.

La 06 apriliec 2023 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
plangerea cet. Muntean Grigore, readresata de citre Ministerul Justitiei al Republicii,
prin care invocd pretinsele abateri disciplinare ale judecatorului din cadrul Judecitoriei
Cahul, sediul Central, Busuleac Mihail la examinarea cauzei civile,

Mai precizeazd autorul cd, la 13 junie 2022 din nou a depus o cerere de chemare in
judecatd cu aceleasi probleme. Deoarece nu are incredere in judecitorul Busuleac Mihail,
a facut cerere ca acesta s fie schimbat, insi i-a fost respinsa cererea.

2. Constatirile Inspectiei judiciare.

Potrivit prevederilor art. 23 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor, a verificat sesizirea prin prisma stabili existentei sau inexistentei
clementelor abaterii disciplinare, inclusive luind in consideratiei si explicatiile
judecatorului vizat.

Inspectia judiciara a constatat faptul, ca la 06 septembrie 2019 in cadrul Judecatoriei
Cahul, sediul Central cauza civila, initiatd la cererea de chemare in judecata a cet.
Muntean Grigore citre IM Gospodaria Comunal Locativi Cahul despre anularea datoriei
si obligarea incheierii contractului, prin intermediul PIGD, a fost repartizatd in mod
automat-aleatoriu judecatorului Busuleac Mihail.

Prin hotararea Judecitoriei Cahul, sediul Central din 23 decembrie 2020 s-a respins
cererea de chemare in judecati a lui Muntean Grigore catre IMGCL Cahul cu privire la
anularea datoriei ca fiind neintemeiati. In acelasi timp, s-a admis integral cererea
reconventionald a IMGCL Cahul citre Muntean Grigore cu privire la incasarea datoriei
cu incasarea de la MunteanGrigore a sumei de 2 871, 20 cu titlul de datorie sia 270 lei
cu titlul taxei de stat.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 20 iulie 2021 s-a admis partial apelul lui
Muntean Grigore cu modificarea hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 23
decembric 2020 in partea admiterii actiunii reconventionalea IMGCL Cahul prin
micgorarea sumei incasate pand la 1 516 lei 70 bani.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021 recursurile
declarate de catre Muntean Grigore si IMGCL Cahul s-au recunoscut inadmisibile.



Astfel, cauza civila la care face referintd contestatarul a fost examinatid de toate
instanfele de judecatd conform procedurii stabilite.

Totodatd, in proces de verificare s-a stabilit ci, la 13 iunie 2022 in cadrul
Judecitoriei Cahul, sediul Central, spre examinare se afld o alti cauza civild, initiatd la
cererea de chemare in judecatd a lui Muntean Grigore citre IMGCL Cahul, care a fost
repartizatd in mod automat-aleatoriu spre examinare judecétoriului Buguleac Mihail.

Prin incheierea Judecitoriei Cahul, sediul Central din 28 iunie 2022 s-a dispus
respingerea ca neintemeiatd a cererii lui Muntean Grigore privind recuzarea magistratului
Busuleac Mihail. Cauza se afld spre examinare in instanta de fond.

Prin Decizia Inspectiei judiciare din 05 mai 2023 sesizarca a fost respinsi ca
neitemeiata.

Inspectia a invocat inclusiv i faptul, ca desi autorul sesizarii invocd comiterea de
catre magistratul din cadrul Judecitoriei Cahul. sediul Central. Busuleac Mihail a unor
abateri disciplinare, alegatiile sint raportate dezacordului cu solutia adoptata de citre
magistrat in cauza examinatd anterior, dar si dezacordului cu dispunerea incasarii de la
reclamant a taxei de stat prin incheierea dinl4 iunie 2022 in cauza care sc examineaza.

Motivele contestatiei

in contestatie Munteanu Grigore a invocat faptul, ¢i decizia contestati este neintemeiati si
fara suport legal, limitindu-se la circumstantele invocate in sesizire firi a prezenta careva
probe noi.

3. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor
nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar
(in continuare — complete de contestatie) verifici contestatille impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor”.

In conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 »
Completele de contestatie examineazi contestatiile fmpotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in faa completelor de contestatie este
scrisa”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionata “"Completele de contestatie decid
respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazd ci “Hotirirea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizirii
este definitiva”,

Analizdnd temeiurile invocate In contestatie si materialele administrate, precum $i
decizia Inspectiei judiciare ce se contests, Completul de examinare a contestatiilor
conchide cd contestatia declaratd urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata din urmatoarele
considerente.

Din materialele prezentate se constatd ci, petitionarul in contestatie se referd la
actele judecatoresti, emise in cadrul examinarii cauzei penale, care urmeazi a fi
examinatd de citre instanta de apel sau recurs cu emiterea hotaririi respective,

Potrivit art.114 si art.115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, justifia se
infdptuieste in numele legii numai de instantele Judecitoresti prin Curtea Suprema de
Justitie, prin curtile de apel si prin judecatorii.




Temeinicia si legalitatea hotdrarilor judecatoresti se verifica in cadrul examinarii
apelului sau recursului in conditiile legii.

Avind in vedere ci, cauza se afld in proces de examinare in instanta de fond, prin
prisma prevederilor art.13 alin(l) si alin(2) din Legea privind organizarea
Jjudecitoreascd, imixtiunea in infiptuirea Justitiei este interzisi. Exercitarea de presiune
asupra judecdtorilor cu scopul de a impiedica judecarea completd si obiectivd a cauzei
sau de a influenta emiterea hotdrarii judiciare atrage raspundere contraventionald sau
penald conform legii.

Prin urmare, nimeni, in afara instantelor Judecdtoresti, in ordinea si procedura
stabilita de atac, nu este in drept sa se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecdtoresti competente sau si se expund asupra legalitdlii si temeiniciei actelor
Judecitoresti emise.

Totodata, verificand actiunile judecitorului vizat in sesizare prin prisma temeiurilor
prevazute de art.4 alin.(1) din Legea privind raspunderea disciplinara a judecatorilor, se
retine lipsa acestora.

Completul de examinare a contestatiilor remarci faptul ca, judecdtorul poate fi tras la
raspundere disciplinard dacd in urma verificarii argumentelor sesizirii s-a constatat
existenfa circumstantelor de fapt si de drept care stabilesc abaterea disciplinard prevazuti
de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive, in special latura obiectivd si
subiectiva. In lipsa unui din aceste elemente abaterea disciplinara nu existd si nu poate fi
angajatd raspunderea disciplinari a judecitorului.

Completul consider justificate aprecirerile Inspectiei Judiciare, care a invocat faptul,
ca potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul Jjudecétorului, judecitorii iau
decizii in mod independent si impartial si actioneaza fira niciun fel de restrictii, influente,
presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricareil autoritati,
inclusiv judiciare.

Pentru a refine in sarcina judecitorului savérsirea unei abateri disciplinare, urmeazi a
se stabili dacd abaterea disciplinari este previzuti de lege, daca sént intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectivdi. In lipsa unuia dintre
aceste elemente abaterea disciplinard nu subzista si, deci, nu poate fi angajata raspunderea
disciplinari a judecatorului.

Alegatiile autorului sesizirii fac parte din aspectele de procedurd, care pot fi invocate
de parti in ordinea procedurilor legale de atac.

Admiterea sau respingerea cererilor si demersurilor participantilor la proces in cadrul
examindrii cauzei se atribuie la chestiunile procedurale, care pot fi invocate de parti si alti
participanti la proces in ordinea procedurilor stabilite, previzute de legislatia in vigoare.

Pentru a retine in sarcina judecitorului savarsirea unei abateri disciplinare, urmeazi
a se stabili dacd abaterea disciplinard este previzuti de lege, daca sant intrunite
clementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectivd. in lipsa
unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzista st, deci, nu poate fi
angajata raspunderca disciplinari a judecitorului.



Completul de admisibilitate retine faptul ¢4, in temeiul normei prevazute de art.4
alin.(l) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, ca incalcare a
normelor imperative ale legislatiei in procesul de infiptuire a justitiei, se subingeleg acele
norme imperative, care impun o anumita conduita, de la care ele nu pot deroga, adicd nu
pot fi stabilite alte reguli pentru raportul lor juridic decét cele impuse.

Prin norme imperative se poate cere sivarsirea unei actiuni sau abtinerea de la
savdrsirea unei actiuni, prin obligarea la un comportament de la care subiectii de drept nu
se pot abate. Astfel, normele de drept imperative sunt acelea care impun subieciilor de
drept o actiune sau le oblige la o obstentiune, care stabilesc o conduiti univoca si strict
determinate la care subiectul de drept este obligat sau care ii este interzisi subiectului de
drept si care, sub sanctiune, nu permite sa se deroge de la ele sau s nu le aplice.

in conformitate cu art. 4 alin.(3) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
Judecitorilor nr. 178/25.07.2014, raspunderea disciplinard nu depinde de faptul c& actul
emis de judecdtorul subiect al cauzei disciplinare a fost sau nu a fost contestat ori de
rezultatul examindrii apelului sau a recursului.

Astfel, Completul considerd, ci argumentele indicate in contestatie nu pot fi retinute
ca temei de anulare a Deciziei Inspectiei judiciare adoptate la 05.05.2023.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor
al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiatd contestatia declaratd de cet. Muntean Grigore
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 366s-432 p/m din 05 mai 2023, emise pe
marginea sesizdrii depuse la 06 aprilie 2023 asupra actiunilor judecatorului Busuleac
Mihail de la Judecétoria Cahul (sediul central),

Hotdrdrea este definitiva, se expediazd partilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Midrigan Pavel
/semnatura/ Cotruta lurie



