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IuriJ Cotrula
1. Examinind contestalia cet. Albot Galina, Gheorghip Lidia, Jaric Romina,

Railean Hartina, Gurduza Tatiana, Ghеrсiu Elena, Gamari Emilia, proprietarii
lосчiп!еlог din blocul locativ bd. Decebal пr, 5, mun. Chisinйu, impotriva Deciziei
Inspecliei judiciare nT. 362s-439plm, пr. 386s-472plm diп 06 mаi 2022, emise ре
marginea sesizёriloT depuse la 08 aprilie 2022 1i 15 aprilie 2022 asupra acliunilor
judecёtorului Guzun Comeliu de la Judecitoria ChiEinёu (sediul RiEcani).

соNSТАТД:
1. Argumentele sesizбrii

La 08 aprilie 2022 iп adresa Consiliului Suреriог а[ Magistraturii а parvenit
о рliпgеrе din раrtеа рторriеtагilог locuinlelor blocului locativ de ре bd. Decebal, 5,
mun. Chiginйu- Galina AIbot, Lidia Gheorghiga, Olga Вurlасu, Romina Jaric, Natalia
Zacrevscaia, Larisa Aculova, Valentina Саrmаzап, Elena Gheorghiu, prin саrе
solicitё efectuarea unui control si trаgеrеа la rйsрuпdеrе disciplinarй а judecйtorului
Comeliu Guzun de la Judecitoria Chiginau, sediul RAscani.

Рriп dispozilia inspectorului-judecйtor principal din 12 aprilie 2022, sesizatea а
fost Tepaпizati pentru ехаmiпаrе inspectorului-judecйtoг Natalia Paustovscaia.

La 15 aprilie 2022 secretariatul Consiliului Sчреriоr al Magistraturii а mai
inregistrat sesizarea din раrtеа proprietarilor locuinlelor blocului locativ de ре bd.
Decebal, 5, mun. Chiqinйu- Galina Albot, Lidia Ghеогgh(а, Otga Burlacu, Romina
Jаriс, Nata]ia Zacrevscaia, LaTisa Aculova, Valentina Саrmаzап, Elena Gheorghiu,
rеmisй dupi competenla de сitrе Рrосurаtuга mun. Chisinйu, of. Rбqсапi prin саrе
solicitб efectuarea unui control si tragerea la rйsрuпdеrе disciplinarД а judecёtorului
Comeliu Gчzuп de la Judecйtoria Chisinёu, sediul RA5cani.

Рriп dispozilia inspectorului-judec5tor principal din l8 арriliе 2О22, sesizarea а
fost rераrtizаtб репtru ехаmiпаrе inspcctorului-j udecator Natalia paustovscaia.

Prin incheierea din l9 aprilie 2022, sesizйrile пr.362s -439рlm qi пr.З86s-472рlm
au fost conexate iпtr-о singuTй рrосеdurД.



Autorii sesizйгilor indic5 сД ре гоlчl Judecitoriei Chiginau, sediul RAgcani, in
рrосеdчrа la Domnul Guzun Comeliu, sa aflat acliunea depusё de Albot Galina.
Gherdu Elena. Durlescu Ion. Вчrlасu Q[ga, Сагmаzап Valentina. ТаrаЬurса lurii,
Gheorghila Lidia, lazlovelchii Constantin, Gаmаri Emilia сйtrе Ргimбriа mun.
Chiginёu, 9i alte persoane tеr!е Railean Hartina, Aculova Larisa, Zасrечsсаiа Natalia,
Vozian Natalia, Gurduza Tatiana, laric Romina, Араrаtu Аlа gi SRL Stlatact, privind
anularea actelor, in рrосеdurа contenciosului administrativ.

Descriu са 1а 11 fеЬruаriе 2022, avocatul Macovei Аrluг а receptionat рriп pogta
о incheieTe еmisё la 31 ianuarie 2022, рriп саге а fost dispus de а declaTa acliunea са
fiind inadmisibil5.

iп incheierea vizatй, instan!a conchide asupra inadmisibilitatii acliunii dеоагесе
judecйtoгul nu atesta чДtimагеа unui drept al reclamanlilor рriп activitatea
administrativй.

Astfel, in esenld аutогii sesizёгii iпчосй dezacord cu incheierea din 3l ianurie
2022, еmisi de judecйtorul Corneliu Guzun, рriп саrе а fost dесlаrаtй са fiind
inadmisibilй aclirrniie depuse de Albot Galina, Ghеrсiч Elena, Durlescu lon, Burlacu
OlgE Сагmаzап Valentina, ТаrаЬчrса Iurii, Ghoerghi{a Lidia, Iazlovelchii
Constantin, Gаmаri Emilia, in partea се line de pretenlia pгivind anularea Deciziei nr,
4/16-5 din 15.05,2012 cu рriчirе la privatizarea terenului аfегепt obiectivului privat
al SRL "Stratact", emisб de Consiliul municipal Chiqinйu, рrесum qi in раrtеа се line
de pretenliile privind апulаrеа certificatului de urЬапism pentru proiectare пr. 380/19
din 26.06.2019 eliberat de РrimДriа muп, ('hiEiniu beneficiarului SRL "Stratact" 9i
anularea autorizaliei de сопstгuiге пr. 5З3-с/l9 din 08.10.20l9 еliЬеrаtй de Рrimйriа
mun. Chiginёu beneficiarului SRL "Stratact", in temeiul art. 207 alin.2) lit.e) Cod
administrativ.

Suslin autorii sesizДrii рrесum сД, argumentele retinute de judecйtor in incheiere
au fost deja invocate, ulterior ач servit са bazi pentru incheierea de inadmisibilitate
din 31 octombrie 2020, саrе insd а fost casati de Curlea de Apel Chiqinau |а 29 mагtiе
2021 . Аdiсё aspectele invocate iп iпсhеiеrеа de inadmisibilitate din 3 l iапuаriе 2022
au fost deja solutionate de instanla dejudecatй 9i au сёрйtаt сагасtегчl lucruluijudecat,
astfel in viziunea loT, nu mai puteau fi puse in disculie si solulia adoptatй prin aceast5
incheiere este ilegali.

considerй сё, faptele relevante supra чогьеsс despre iпсйlсаrеа поrmеlоr
imperative ale legislaliei si incompetenli рrоfеsiопаli grачё qi evidentй.

Soliciti efectuarea unui control si trаgеrеа la rйsрuпdеге disciplinarй а
judecбtorului corneliu Guzun, ре motivele invocate in раrtеа descriptivй а sesizйrii.



2.Constatirile inspecliei judiciare
La data de 06.05.2022 Inspectorul-judecйtor а1 Inspecliei JudiciaTe de ре lingй

Consiliul Superior al MagistratuTii, Natalia Paustovscaia а adoptat decizia пr. 362s-
439рlm qi пr. 38бs-472р/m, de respingere са neintemeiatй sesizarea din motiwl
Iisei temeiuriloT de аЬаtеri disciplinare, ре faptele/ac{iunile descrise, саrе sunt
neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare prevйzute
de аrt. 4 alin. (1) din Legea cu privire 1а rispunderea disciplinarй аjudесйtоrilоr.

Са rezultat а1 verificёrii argumentelor expuse in sesizare, Inspeclia judiciarб nu а
stabilit careva temeiuri rеzопаЬilе, саrе аr demonstra faptul comiterii de сйtrе
judecёtorul vizat in sesizare а uпоr abateri disciplinare, pasibile de angajare а
rйspunderii conform ar1. 4 din Legea cu privire la rйsрuпdегеа disciplinarй а
judecёtorilor, motiv din саrе sesizarea а fost арrесiаtй са Гlind intemeiatй gi respinsй

3.Argumentele contesta(iei
Nefiind de acord cu decizia din 06 mai 2022 а Inspecliei judiciare emise

ре marginea sesizйrii depuse, Albot Galina, Gheorghila Lidia, Jагiс Romina,
Railean Наrtiпа, Gurduza Tatiana, Gherciu Elena, GamaTi Emilia au depus in tеrmеп
о contestalie \а25.05.2022 (1inind cont de faptul сi а fost rесерliопаti deciziei
contestatй 1а data de |7.05.2022), prin саrе iEi ехрrimй dezacordul asupra deciziei
contestate

2. in motivaTea contesta{iei depuse Albot Galina, Gheorghila Lidia, Jaric
Romina, Railean Hartina, Gurduza Tatiana, Gherciu Еlепа, Gamari Emilia а
mentionat сй decizia InspeclieijudiciaTe пr. З62s-4439рlm, пr. 386s-472plm din 0б
mаi 2022, este uпа neintemeiati si necesitй а fi anulatй cu obligarea lnspecliei
judiciare si intocmeascё raporlul cu privire la constatarea abaterii disciplinare cu
prezentarea pentru ехаmiпаrе Colegiului disciplinar pentru aplicarea sanctiunii
disciplinare judecйtorului vizat in sesi zare.

TotodatЙ in contestatie au fost indicate in mod repetat аsuрrа iпсбIсйri[оr invocate
in sesizare, indicind са lnspeclia Judiciarй еrопаt а concluzionat asupra netemeiniciei
sesizЙrii, ре саrе а examinat-o superГrcial, menlionind сй judecёtorul vizat in sesizare
este pasibil atragerii la rйsрuпdеrе disciplinaTй.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor
Examinind contestalia cet. Albot Galina, GheoTghila Lidia, Jaric Romina,

Railean Нагtiпа, Gurduza Tatiana, Gherciu Elena, Gamari Emilia impotriva decizie
Inspecliei Judiciare 9i actele administrate in ýedinta Completului. чегifiсАпd
argumentele expuse de inspectorul-j udесitоr 1п decizie 9i cete а petilionarilor in



contestatie, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor considerй сй, contestatia este
neintemeiata ýi чrmеаzа а fi respinsd, reiesind din чrmйtоаrеlе considerente.

Potrivi alt. 26 din Legea пr, 178 cu privire [а аtrаgеrе la rhsрчпdеrе disciplinarй а
judecЙtorilor, (1) Dupa finalizarea сеrсеtбrii discipiinaгe, in cazul constatйrii existenlei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-j udесйtоr intocmeýte uп
rароrt, саrе, imрrеuпй cu dosarul cauzei disciplinare, se рrеziпtй iп tеrmеп de 3 zile
colegiului disciplinar репtгu ехаmiпаге. in cazul in саrе nu se constatй existenla
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecйtor intocmeýte о
decizie motivatй de respingere а sesizйrii, саrе poate fi contestatй in modul stabilit 1а
аrt,23 alin.(1 l),

Potrivit аrt. 28 din Legea пr. 178 cu privire la аtrаgеrеа la гйsрuпdеrе disciplinarй а
judecЙtoriloT (1) Completele de contestatie ехаmiпеаzё contestaliile impotriva deciziilor
inspecliei judiciare de rеsрiпgеге а sesizirii. Procedtrra iп fap completelor de contesta{ie
este scrisй. (3) Completele de contesta{ie decid:

а) admiterea contestaliei 9i геstituirеа cauzei inspec{iei judiciaгe репtrч чегifiсёri
suplimentaTe;

Ь) respingerea contestaliei са neintemeiatй.
Astfel, verificind ciTcumstan{ele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,

Completul de ехаmiпате а contestaliilor rеtiпе сй, аrt.4 alin. (l) din Legea cu рriчirе la
гёsрuпdеrеа disciplinarй а judecбtoTilor stabileEte in mod exhaustiv faptele/ac!iunile, care
pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta judecitorilor.

Completul de examinare а contestaliilor atesta са, autorii sesizйrii indici са temei
pentru trаgеrеа la rёsрuпdеге disciplinarй а j udecёtorului comeliu Guzun de la
Judecйtoria ChiEiniu, sediul Riqcani prevederile lit. с), i) si р) alin. (1) ale аrt. 4 din
Legea cu pTivire la rйsрuпdеrеа disciplinaгД а judecДtorilor пr. l78 din 25.о'7.2014,

verificdnd argumentele expuse in sеsizаге соrоьоrаtе cu opinia scrisй а
judecйtorului Соrпеliu Guzun de la Judecitoria Chiginau, sediul RAqcani, dаr Eipotrivit infoгmaliei ехtгаsе din Рrоgrаmul integrat de gestionare а dosarelor,
Compleful de examinare а contestatiilor а constalat сi, la data de 15 iunie 2020,
гесlаmап}ii Albot Galina, Ghеrсiu Elena, Durlescu Ion, Вuгlасu Olga, Саrmаzап
Valentina, ТаrаЬurса Iurii, Ghеоrghilа Lidia, Iazlove{chii Constantin, Gamari Emilia
au depus сеrеrе de сhеmаrе in judecatё in оrdiпеа contenciosului administrativ
impotriva prim5riei mun. chiqinёu gi Рrimаrulчi General al mun. chisinйu cu
participarea terfilor Railean Hartina, Aculova Larisa, Zacrevscaia Natalia, Vozian
Natalia, Gчrduzа Tatiana, Jагiс (Rotari Romina), Aparatu (Chrihan) Ala, SRL Stratact
privind contestarea асtеIог.

La data de 09 septembrie 202l, reclamantii au inaintat сеrеrе de concretizare а
acliuлii, inaintAndu-ýi preten!iite fаlД de РriIпаrul General al mчп. Chiqinйu, Consiliul
municipal Chiýinёu, SRL "StTatact", Ciubotaru Саrоliпа, RotaTu Nicolae, cu



рагtiсiраrеа te(ilor Railean Hartina, Aculova Larisa, Zacrevscaia Natalia, Vozian
Natalia, Gчгdчzа Tatiana, Jaric (Rotari Romina), Араrаtu (Сhrihап) Ala.

Ulterior, рriп incheierea Judecйtoriei Chiqinhu, sediul RiEcani din 31 iапчаriе
2022, а fost admisД paгtial сеrеrеа SRL "Stratact" privind dесlаrагеа inadmisibilitйlii
acliunii. S-a declarat са fiind inadmisibilй ac[iunea depusё de Albot Galina, Gherciu
Elena, Durlescu Ion, Вurlасu Olga, Саrmаzап Valentina, ТаrаЬurса Iurii, Gheorghila
Lidia, Iazlovelchii Constantin, GamaTi Emilia, in раrtеа се line de рrеtепliа privind
апulагеа Deciziei nr, 4/16-5 din 1 5,05.2012 cu privire la privatizarea terenului aferent
obiectivului ргiчаt al SRL "Stratact", еmisё de Consiliul municipal Chiginйu, pIecum
qi in раrtеа се line de pretenliile privind апulаrеа ceгtificatului de urbanism pentru

рrоiесtаrе пr. 380/19 din 26.06.2019 eliberat de РrimДriа mun. ChiEiniu
beneficiarului SRL "Stratact" si апulаrеа autorizaqiei de construire пr. 533-с/19 din
08.1 0.2019 eliberata de Рrimйriа muп. Chi9inau Ьепеfiсiагului SRL "Stratact". in rest,
сеrеrеа SRL "Stratact" s-a respins, са fiind neintemeiatй. S-a dесlаrаt са fiind
inadmisibila acfiunea depusй de Albot Galina, Gherciu Elena, Durlescu Ion, Burlacu
Olga, Саrmаzап Valentina, ТаrаЬurса lurii, Ghoerghip Lidia, Iazlovelchii
Constantin, Gamari Emilia, in раrtеа се 1ine de pretenliile rесlаmапtilоr fа!й de
Ciubotaru Carolina si RotaTu Nicolae.

S-a explicat rесlаmапtilоr Albot Galina, Ghеrсiu Elena, Durlescu lon, Вurlасч
Olga Сагmаzап Valentina, ТаrаЬurса Iчгii, Ghоеrghilа Lidia, Iazlovelchii
Constantin, Gаmаri Emilia сй, dесlаrаrеа acliunii са inadmisibilй in aceste рй(i
exclude posibilitatea аdrеsйrii rереtаtе in judecatб а aceluiagi rесlаmапt cu aceeagi
ac!iune.

Totodatй, instanla а explicat сД incheierea, in раrtеа dectar5rii inadmisibilitalii
рrеtепliilоr, poate fi atacatй cu гесчrs la Сuгtеа de Apel chi9inдu in tеrmеп de 15 zile
de la notificare, рriп intennediul Judecitoгiei Chiginau, sediul Rigcani.

La data de 04 martie 2022 calza civilё, геfеritоr la pretenliile sepalate sus
епuп!аtе, а fost repartizatй spre ехаmiпаге judec6torutui speciatizat in materie civilй
de drерt comun al Judecitoriei Chi9inйu sediul Сепtru.

La 25 februarie 2022, avocatul Macovei Аrtur а depus сеrеrе de rесчгs,
solicitAnd admiterea сеrеrii de rесurs si саSаrеа incheierii Judecйtoriei Chiginйu,
sediul Rigcani З l ianuarie 2022.

potrivit figei de rераrtizаrе а dosarului, сеrеrеа de rесuгs depusй de avocatul
Macovei Аrtur а fost iпгеgistrаtй la 28 fеЬruаriе 2022la Curtea de Apel Chiginёu cu
пr.2-2006441,9-02-3r-28022022 Ei а fost rераrtizаti in mod аlеаtогiч judecйtorului-
rароrtоr Angela Bostan, саrе а fixat Eedinta pentru ехаmiпаrеа rесursчlui pentru 19
mаi 2022, оrа 11.00,

Din sesizare rеiеsе сй autorii i;i expun dezacordul cu incheierea Judecйtoriei
Chiqindu, sediul Rigcani din 3l iапuаriе 2022 пr.3-|26312020, рriп саrе а fost
declaratй inadmisibilё раrliаl ac{iunea dерчsй de Albot Galina, Ghегсiu Elena,



Durlescu Ion, Вurlасu Olga, Саrmаzап Valentina, ТаrаЬчrса Iurii, Gheorghila Lidia,
Iazlovelchii constantin, Gаmаri Emilia ре anumite capete ale рrеtепliitоr inaintate.

Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor аtrаgе atentia asupra faptului сi,
potrivit principiilor gепеrаlе, пimепi, in аfаrа instanlelor judecйtoreqti, in ordinea Ei
рrосеdчrа stabiliti de atac, nu este in drept sб se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la
instanlele judecйtoreqti competente sau sd se ехрttпd asupra legalitd1ii Ei tеmеiпiсii
hotdrбrilor еиlsе. Independenla judec5torului este о рrеmisй а statului de drept gi о
gагапliе fundamentalй а uneijudecйli соrесtе, сееа се presupune сi nimeni nu poate
interveni in deciziile 9i modul de gAndire ale unui judecйtor, dесбt prin procedurile
judiciare stabilite.

Astfel Соmрlеtul de ехаmiпаrе а contestaliilor atestб сй, dezacordul autorilor
sesizбгii cu solulia adoptata nu eSte temei pentru constatarea incompetenlei
profesionale grave 9i evidente ajudecйtorului vizat, reieqind dintr-o singurй spe!й. Оr,
cazul invocat in sesizare, fiind episodic in activitatea judecйtorului vizat in sesizaгe,
саrе nu este suficient репtrч fогmulаrеа unei concluzii obiective аsчрга competentei
profesionale а acestuia. Mai mult, арrесiеrеа competen!ei profesionale ajudecбtorilor
ii rечiпе рriп lege colegiului de evaluare а реrfоrmапtеlоr judecйtorilor. TotodatЁ,
competenla plofesionalй este о chestiune evaluati la momentul sеlесtйгii candidaturii
pentru funclia de judecйtor, dаr qi periodic ре раrсursul саriеrеi, fiind emise hоtёriri
ale Colegiului de evaluare а реrfоrmапtеlоr judecйtorilor, саrе sunt publice Ei
accesibile publicului lаrg.

Totodatй Completul de ехаmiпаrе а contestatiiloг atrage atenlia asupra faptului
сё, obiectul vеrifiсйrii disciplinare nu-l poate constitui rationamentul logico-juridic
al magistrafului chemat sй judece о саuzд, iar opinia ре саrе acesta gi-o fъrmЁаzi in
чrmа rationamentului logico-juridic пч poate fi сепzurаti decit in сйilе de atac
рrечizutе de lege qi nu poate fоrmа obiectul unei чегifiсбri disciplinare.

Jinind cont de cele menlionate mai sus completul de ехаmiпаrе а contestatiilor
conchide сй, nu s-au relinut in acliunile j чdесitогu lu i vizat in sesizare incompetenta
рrоfеsiопаlй grачй la inйptuirea justigiei si nici iпсilсаrеа поrmеlоr imрЪrаtiче
ale legislatiei iп vigoare Ia ехаmiпаrеа cauzei respective. Оr, judecйtorii adoptё
hоtйrАri, bazindu-se ре поrmеlе legale aplicabile spelei qi ре intima convingere
formatй са urmаrе а арrесiеrii materialului рrоЬаtоr prezentat de pdrtile procesului.

Referitor la alegaliile autorilor sеsizйгii, рrесum са incheierea de inadmisibilitate
din 31 ianuarie 2022 ar fi fost ilеgаlй din considerentul сi aspectele din incheierea in
сачzй ат fi fost deja solulionate de curtea de Apel chiginёu Ei аг fi c5pйtat autoritatea
lucrului judecat, judecйtorul comeliu Guzun in opinia prezentatй а mentionat
чrmйtоаrеlе.

Сопfоrm art.207 alin. l) Cod administrativ, instanta чеrifiсё din oficiu dacб sint
intrunite condiliile pentru admisibilitatea unei ac[iuni in contenciosul administrativ.



Dасй este iпadmisibild, ас|iuпеа tп сопtепсiоs admiпistratiy se declard са atare рriп
iпсhеiеrе judecdtoreascd susceptibild de recurs.

Corespunzаtor, in temeiul lit. е) alin.2) al articolului menlionat, сате ргечеdе сi
асliuпеа iп сопtепсiоs admiпistratiy se declard iпadпisibild iп special сiпd
rесlаmапtul пu poate rеуепdiса iпсdlсаrеа, рriп actiyitatea admiпistratiyd, а uпui
drept iп sепsul art, 17, instanla а dispus, рriп incheierea din З1 iaпlarie 2022,
declararea inadmisibilitёlii parliale а ac!iunii recIaman{iloI.

Conform аrt. З 7 Cod administrativ, la inйptuirea controlului judecйtoTesc asupra
activitatii administTative, instantele de judecatД competente qi judecatorii competenli
sint independenli Ei se supun numai legii. OTice imixtiune in activitatea de judecatй
este inadmisibilй qi atrage тйsрuпdеrеа previzutй de lege.

JudecйtoTul а rеmаrсаt asupra faptului сй, prevederile Codului administrativ
referitoale la inadmisibilitatea acliunii nu exclud сй instan{a, ре раrсursul examinarii
cauzei gi, in dependen!й de probatoriul administrat, poate ajunge la concluzia
dесlаrёrii inadmisibilitйlii ac!iunii iп mod repetat.

GeneгalizAnd imputernicirile instangei consfinlite de legiuitor in cuprinsul аrt.
207 Cod administrativ, solulionAnd admisibilitatea acliunii, judecйtorul nu
Solutioneaza fondul acesteia ci dom чеrifiсi intrunirea condiliilor de admisibilitate.
Din aceleaqi considerente, 1а emiterea incheierii din З l ianuari е 2022, instanla nu а
incбlcat principiu1 secuгitilii rapoпurilor j uridice.

In continuare, сопtrаr аlеgаlii[оr petilionariloг, judecйtoTul а indicat сй, la
emiterea incheierii din З| .01 .2022, instanla а cercetat toate рrоЬеlе prezentate.

Completul de examinaTe а contestatiilor noteazё сё, autorii sesizйrii чizеаzб
aspecte оrосеdчrаlе si de intem retaIe а погmеlоr lesale" care nu fin de competenla
Inspecliei judiciare. Оr, о eventualй арrесiеrе а corectitudinii aplicёrii поrmеlоr legale
invocate de autorii sesizёrii automat ат duce la арrесiеrеа temeiniciei gi legalitйlii
асtеlоr judecёtoregti emise de magistrat, fapt се excede competenla Inspecliei
judiciare. lnspeclia judiciarё, са оrgап specializat al consiliului superior al
Magistraturii intervine 1а examinarea sesizбrii dоаr in limitele competenlei се ii
rечiпе, йгd а interveni in procesul de inйptuire а justiliei si йrй a-ýi аrоgа atribuliile
organului de iпfhрtuirе а j ustiliei.

Cu rеfеrirе 1а temeiurile specificate la lit. р) alin. (1) ale arI. 4 din Legea cu
privire la rёspunderea disciplinarё а judecйtoTilor, invocate de autorul sesizйrii in
privinla judecitorului vizat, Completul de examinare а contestaliilor noteaza сй, nu s-
au letinut nici unul din temeiurile invocate iп acliunile judecёtorului comeliu Guzun.

оr, nu а awt loc un proces de judecatй in cadrul сйгuiа judecйtorul vizat аr fi
а\,,цt atitudine пеdеmпй in рrосеsul de inlйptuire а justiliei fatb de colegi, avoca{i,
exper{i, mаrtоri sau alte pefsoane, duрй cum statueazй поrmа invocatё. Mai mult, nu
au fost relinute in ac{iunile judecйtorului fapte сате ff putea fi calificate са iпсёlсйri
аlе Codului de etici 9i conduitб profesionalй ajudecйtorilor.



completul de ехаmiпаrе а contestaliilor noteaza сй, in procesul executёrii
imputemicirilor ргечizutе de аrt. 71 al Legii cu privire la Consiliul Suреriоr al
Magistraturii, Inspeclia judiciari nu аrе dreptul sй se implice in procesul examinйrii
сачzеlог, sй se рrопчп!е аSчрrа Sau sй рuпй la indoialё esenta actelor judecёtoreqti.
Inspeclia j udiciarй аrе obligalia sй respecte principiile independenlei judecйtorilor

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor сопsiоdеrй intemediata 9i
соrесtб solulia Inspecliei judiciare сi, drept гczu]tat al чеrifiсйrii аrgчmепtеlоr
invocate in sesizare Ei din рrоьеlе administrate, taptele expuse in sesizare nu int-n.s.
elementele constitutive ale vre-unei abateri disciplinaгe, nefiind stabiiite саrеча
temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra intenlia Ei Гарtul comiterii de сДtrе judecёtorul
Comeliu Guzuп de la JudесДtоriа Chiginйu, sediul RAgcani а аЬаtеrilоr disciplinare,
pasibile de angajare а rйsрчпdеrii сопfогm аrt. 4 atin. (l) lit. с), i) qi р) din Ligea cu
ргiчirе la rйsрuпdеrеа disciplinari а judecйtorilor.

_ urmаrе а сеlоr menlionate, completul de ехаmiпаrе а contestatiilor сопsidеrё
intemeiatй qi legalй decizia Inspecliei Judiciare din 06 mai 2022, рriп саrе а fost
respinsй са neintemeiatё sesizarea depusё de Albot Galina, Gheorghila Lidia, Jaric
Romina, Railean Наrtiпа, Gurduzа Tatiana, Ghегсiu Elena, Gamaii Ёmiliа privind
trаgеrеа la rёsрuпdеrе disciplinarй a.judecйtorului comeliu Guzun de la Judеъаtоriа
Chiqiniu, sediul Riscani. оr faptele invocate de сйtrе petitionar in sesizare nu confin
elementele чrечпеi abaterii disciplinare prevazute de агt.4 alin. (1) din Legea пr,
178 cu рriчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarй аjudесdtогiIог

Astfel, in lipsa constatdrii саrеча fapte се аr indica, сё in ac(iunile judec5toгului
vizat persista elemente а] аЬаtегilоr disciplinare, рrечйZutе de аrt.4 at. t at t-egii cu рriчirеla rйsрuпdеrеа disciplinaгё а judесёtогilоr, in,u,ocate de peti{ionari, СБmрlеtul de
examinare а contesta!iilor сопsidегй сё Inspec!ia judiciarё intemeiat а гespins рйрчп.r.u
de_ admitere а sesizйrii parvenite, fapte се condilioneazё rеsрiпgеrеа сопiеstЪliеi са
neintemeiatй.

. iпсопfогmitаtе сuргечеdеrilе art. 18,21-29 din LegeanT. 178 din 25.07.2014Cu
рriчirе la rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecбtoгilor, colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

нотДRДýтЕ:

se гespinge са fiind neintemeiatд contestatia depuse de Albot Galina,
GheorghiЦa Lidia, Jaric Romina, Railean Harlina, Gurduza Tatiana, GheTciu Elena,
Gа_mаri Emilia imроtriча Deciziei Inspecýici judiciare пг. 3б2s-439р/m, nr.386s-
472рlm din 06 mai 2022.

ноtйтАrеа este definitivй.



Superior al Magistr
НоtirАrеа se ехр ра4 ý

d

i se рчЬtiсй ре pagina web а Consiliului
с

r
m

о

Pre9edinte

Memebri

Igог Мiпёsсчrtй

Angela Oteanu

Iurie Соtru!й

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/




