Colegiul Disciplinar de pe langa Consiljul
Superior al Magistraturii

HOTARARFE

20 iunie 2019 mun. Chisinau
nr. 154/6

Completul de Admisibilitate nr. 2 a] Colegiului Disciplinar de pe lingi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Anatolie Minciuna
Membrii Igor Manascurta
Veronica Mocanu

examinidnd contestatia depusa de Sobieski-Camerzan Gheorghe, Tmpotriva
deciziei Inspectiei Judiciare din 13 martie 2019, adoptatd in urma examinirij
sesizdrii depuse de dansul cu privire la faptele care pot constitui abateri
disciplinare comise de angajatii Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana.

CONSTATA:
Argumentele sesizirii

I. La data de 4 martie 2019, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Sobieski-Camerzan Gheorghe, prin care acesta, isi
exprimd dezacordul cu unele actiuni ale angajatilor instantei de judecati cu
sediul Ciocana in eliberarea incheierii adoptate la 18.01.2019.

2. La 27 aprilie 2005, Sobieski-Camerzan G. a depus o plangere la Judecitoria
Riscani, mun. Chisinau, solicitind anularea rezolutiei de neincepere a
urmaririi penale adoptatd de Procuratura mun. Chisindu pe 15.04.2005 si
dispunerea inceperii urmaririi penale impotriva politistilor, care la
01.07.2004 i-au ridicat legitimatia de avocat, cheile de la safeu si de la
incdpere, au perchezitionat $i sigilat biroul siu din str. V. Alecsandri 44,
mun. Chisindu, obligarea procurorului si MAI al Republicii Moldova si
lichideze incalcarile comise, prin restituirea urgenti a inc@perii biroului si
lucrurilor ridicate, pentru a-si continua activitatea profesionala.

3. Prin incheierea Judecitoriei Riscani din 02.02.2004, a fost anulaty rezolutia
de neincepere a urmiririi penale, fiind dispusi efectuarea unuj control
suplimentar. Prin rezolutia din 15.04.2005, adoptatd in urma controlului
suplimentar, s-a decis de a nu incepe urmarirea penala impotriva politistilor
din lipsa elementelor infractiunii.

4. Ulterior, prin incheierea din 29 august 2005, judecitorul de instructie al
Judecitoriei Riscani, mun. Chigindu a dispus: »Plangerea lui Sobieski-
Camerzan Gheorghe privind anularea rezolutiei de neincepere a urmdririj
penale din 15.04.2005 se respinge, ca neintemeiats. Cerintele petitionarului
Sobieski-Camerzan Gheorghe privind dispunerea urmaririi penale si




obligarea procurorului si MAI si elibereze incédperea biroului de avocati din
str. V. Alecsandri 44, mun. Chisinau si cerintele petitionarilor Cebotar Mihail
si Sarbei Nicolae privind declararea nelegitimi a actiunilor politistilor,
obligarea MAI al RM de eliberare a incéperii biroului de avocati ,,Sobieski-
Camerzan™ si dispunerea pornirii unui proces penal impotriva lui Chiriacov
A. se resping, ca fiind inadmisibile ».

5. La 24 octombrie 2005, Sobieski-Camerzan Gheorghe a depus un recurs in
anulare, solicitind casarea acestei incheieri §i dispunerea rejudecirii cauzei
de citre judecitorul de instructie competent.

6. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitic din 13
decembrie 2005, recursul in anulare a fost admis, casati incheierea
Judecitoriei Riscani, mun. Chiginau din 29.08.2005 si dispusi rejudecarea
cauzei in aceeasi instanti de fond.

7. Ulterior, prin incheierea din 16 martie 2006, judecitorul de instructie al
Judecitoriei Riscani, mun, Chisindu a dispus: , A respinge plangerea lui
SobieskiCamerzan Gheorghe ca neintemeiata. A refuza in anularea rezolutiei
de neincepere a urmaririi penale din 15.04.2005, adoptati de citre procurorul
in Procuratura mun. Chisindu, Ruslan Dodica, considerand-o legali si
intemeiati”,

8. La 19 septembrie 2018, Sobieski-Camerzan G. a depus o cerere de revizuire,
in care solicitd casarea incheierij nominalizate si dispunerca rejudecdrii
cauzei de citre instanta competentd, invocind ¢i prin hotirirea din 13
februarie 2018, CtEDO 2 constatat incilcarea drepturilor sale, pe cauza
respective si ¢i pani in prezent, suportd prejudicii enorme, cj la moment,
membrii Sindicatului Colaboratorilor Organelor de Forta ocupa ilegal bunul
lui imobil din str. V. Alecsandri 44, mun. Chisiniu.

9. La 04 decembrie 2018, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
completul de judecati constituit din Judecitorii Diaconu Iu., Catan L., Guzun
I, Bejenaru Iu., Ghervas M., au examinat cererea de revizuire sus
nominalizatid $i prin Decizia din 04 decembrie 2018, au decis admiterea
cererii de revizuire declarati de petitionarul Sobieski-Camerzan Gheorghe,
desfiinteazi total incheierea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu din 16
martie 2006, si dispune rejudecarea cauzei in Judecitoria Chisinau, de citre
un alt judecitor de mstructie.

10.La 04.01.19 in judecitoria Chisindu, sediul Ciocana a fost inregistrat dosarul
penal nr.12-ij-10-637-04012019 Sobieski-Camerzan Gheorghe, rerpartizat
aleatoriu judecitorului Damaschin Constantin.

11.Pe cauza nominalizati au fost numite si desfagurate sase sedinte de judecats,
cauza avind statut de examinare, fiind numitd in sedinta din 14 martie ora
12.00.

12.Mentioneazi autorul sesizirii ¢ in urma examinirii cauze; nr.12-ij-10-637-
04012019 in judecitoria Chisindu, sediul Ciocana, la 18.01.2019 a fost
adoptatd incheierea, care nu este publicatd pe portalul instantei de judecats,



iar la solicitarea lui de a receptiona incheierea adoptati, angajatii judecitoriei
i-au refuzat.

13.Considerind c& prin actiunile admise, angajatii Judecatoriei au incaicat
legislatia, petifionarul solicita examinarea circumstantelor expuse cu
reactionarea in privinta persoanelor vinovate a judecitoriei Chisinau, sediul
Ciocana i eliberarea imediat a copiei incheierii nominalizate.

Pozitia Inspectiei Judiciare

14.La data de 13 martie 2019, inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare,
Verejan V., a intocmit decizia cu nr. 253 p/m - 288 s cu privire la respingerea
sesizérii depuse ca fiind vadit neintemeiata, deoarece nu a constatat careva
abateri disciplinare in actiunile angajatilor Judecitoriei Chisindu, sediul
Ciocana.

Argumentele contestatiei

15.Nefiind de acord cu decizia din 13 martie 2019 emisa de Inspectia Judiciari,
petifionarul Sobieski-Camerzan Gheorghe, a depus contestatie impotriva
acesteia.

16.in contestatia depusd, insi, petitionarul Sobieski-Camerzan Gheorghe, nu
aduce la cunostinta careva informatii noi cu privire la actiunile judecatorilor
vizafi, ci prezinti argumente suplimentare in vederea demonstririi
dezacordului cu hotiririle emise.

Aprecierea Completului de Admisibilitate

17.Examinand contestatia depusa de petitionarul Sobieski-Camerzan Gheorghe,
si actele administrate in sedinta Completului, verificind argumentele expuse
de petitionar, Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar
considerd c3, contestatia depusd este neintemeiati $1 urmeaza a fi respinsa,
din urmatoarele argumente.

18.1n cazul in care din continutul sesizirii se constati circumstante previzute la
art. 20 alin. (2), inspectorul-judecitor, in termen de 10 zjle din data cand i-a
fost repartizats, printr-o decizie motivata, respinge sesizarea ca fiind vidit
neintemeiatd. Decizia este semnati de inspectorul-judecitor ciruia i-a fost
repartizati sesizarea si contrasemnati de inspectorul-judecator principal.
Decizia Inspectiei Judiciare de respingere a sesizarii poate fi contestati de
catre autorul sesizrii in termen de 15 zile de la data receptiondrii deciziei, la
Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar.

19.Cu referire la termenul de atac a decizje Inspectiei Judiciare, Compietul de
Admisibilitate considers contestatia ca fiind depusi in termen or, din actele
cauzei disciplinare urmeazi ci, decizia cu privire la respingerea sesizirii
depuse de petitionarul Sobieski-Camerzan Gheorghe a fost emisi la data de
13 martie 2019 iar contestatia a fost depusa in termenul prevézut de al. (2)




art. 22 din Legea nr. 178 cu privire la rdspunderea disciplinard a
Jjudecitorilor.

20.Cu referire la legalitatea deciziei Inspectiei Judiciare Colegiul Disciplinar
mentioneazi ca, in contestatie petitionarul nu a invocat careva argumente noi,
neverificate de Inspectia Judiciara $i care ar servi drept temei pentru anularea
deciziei din 13 martie 2019, prin care a fost constatat intemeiat c&, autorul
sesizdrii nu face trimitere la incalcari prevazute de art. 4 al. (1) al Legii
nr.178 din 25.07.2014, insi in esentd el 1si exprima dezacordul cu actiunile
procesuale realizate pe marginea cererii sale de chemare In judecati.

21.Completul de Admisibilitate constats cd, potrivit principiilor generale
nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si procedura stabilita de
atac, nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecdtoresti competente sau si se expuna asupra legalitatii si temeiniciei
hotararilor emise.

22.Astfel, argumentele petitionarului in ceea ce priveste dezacordul cu actele
judiciare adoptate nu pot servi ca argument plauzibil in vederea constatirij
abaterilor disciplinare, deoarece nu se incadreazi in norma legala prevazuti
de art. 4 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea
disciplinari a judecitorilor.

23.In conformitate cu prevederile art. 21 alin. (2) al Legii nr. 544 din 20.07.1995
cu privire la statutul judecatorului, anularea sau modificarea hotirarii
judecitoresti atrage rispundere in conditiile Legii nr.178 din 25 iulie 2014 cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor daci judecitorul care a
pronuntat-o a incélcat legea intentionat sau ca urmare a unej neglijente grave.

24.Potrivit Legii, judecitorul poate fi atras la raspundere doar in cazurile
stabilite exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecitorilor, firi a fi admisi o interpretare generali a temeiurilor de atragere
la raspundere disciplinara a judecitorului.

25.Potrivit hotararilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta
judecdtorului este o premisi a statului de drept si o garantie fundamental a
unei judecati corecte, ceea ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in
deciziile si modul de gindire al unui Jjudecitor decat prin procedurile
Judiciare stabilite.

26.Inspectia Judiciara just a concluzionat cd, Consiliul Superior al Magistraturii,
in virtutea atributiilor sale atribuite prin lege, nu are dreptul si intervind in
procesul de infaptuire a justitiei, respectiv sd se expund in privinta legalitatii
$i temeiniciei hotdrarii Judecitoresti.

27.In general, pentru ca o faptd sd poatd fi considerati abatere disciplinard
trebuie si aibd un caracter ilicit $i sd intruneasci anumite elemente
constitutive, asemandtoare ca structuri cu cele ale infractiunii, si anume:
obiectul, latura obiectivi, subiectul si latura subiectivd, in cazul spetei
prezentate, Completul de Admisibilitate nu identifica elementele componente
ale abaterilor disciplinare invocate.




28. Astfel, Completul de Admisibilitate, remarca, cd pentru a fi antrenati
raspunderea disciplinari a unui judecitor este absolut necesar si existe o
conduitd ilicitd a acestuia, de incilcare a obligatiilor de serviciu sau a
normelor de conduit3 stabilite prin legi si regulamente, sa existe o legatura de
cauzalitate intre fapta comisi si valoarea sociali lezata, iar aceasta fapti si
fie comisd cu vinovitie, fie sub forma intentiei, fie sub forma culpei, fiind
necesard confirmarea acestora.

29.Din considerentele mentionate i avand in vedere faptul ci, la examinarea
sesizdrii depuse de Sobieski-Camerzan Gheorghe, Inspectia Judiciari a dat o
apreciere justd a circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in contestatie
$i sesizare sunt contrare situatiei de fapt stabilite, Completul de
Admisibilitate al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge
contestatia impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 13 martie 2019,
adoptatd in urma examindrii sesizirii depuse de dansul cu privire la faptele
care pot constitui abateri disciplinare comise de angajatii Judecitoriei
Chisindu, sediul Ciocana.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la rispunderea disciplinara a judecitorilor, Completul de
Admisibilitate al Colegiului Disciplinar,

HOTARA STE:

Se respinge contestatia depusi de Sobieski-Camerzan Gheorghe, impotriva
deciziei Inspectiei Judiciare din 13 martie 2019, adoptatd in urma examinirii
sesizdrii depuse de dansul cu privire la faptele care pot constitui abateri
disciplinare comise de angajatii Judecatoriei Chisiniu, sediul Ciocana.

Hotérarea este definitiva.

Hotérarea se expediazi partilor sise publicd pe pagina web a Copsiliului
Superior al Magistraturii ( www.cl;sm.’md).I

Presedinte /semnatura/ Anatolie Minciuna
Membrii /semnatural Igor Manéscurta

/semnatura/ Veronica Mocanu
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