Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Maglstraturu_

HOTARARE TSR R
09 iulie 2020 ‘mun. Chisingy ..~
Nr. #5544 B s

Completul de contestatie nr. 2 al Colegiului disciplinar. de
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti: -
Presedinte Anatolie Minciuna el
Membri Igor Maniscurt3 B
Veronica Mocanu R i W S
Examinand contestatia reprezentantului SRL,,Moldpresa Grup”, Drumea -
Gheorghina, - impotriva deciziej Inspectiei judiciare din 15 mai 2020 Nr..443s-. ;.
611p/m adoptatd in urma examinarii sesiziri cu privire la circumstantele care pot L
constituie abatere disciplinari si tragerea la raspundere disciplinary a_judecdtorului
Bubuioc Svetlana de 1a Judecitoria Bilti (sediul Central), S R

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii : T

La data de 15 mai 2020 in Consiljul Superior al Magistraturii a parvenit plangerea —
Directorului General MOLDPRESA GRUP”, Filimon Viorel, Plangerea a fost
inregistratd ca sesizare, conform Legii cu privire Ia raspunderea disciplinard a
judecitorilor.

Autorul sesizirii a mentionat ci, la data de 11 mai 2020 SRL”MOLDPRESA
GRUP” a receptionat ingtiinfarea contrasemnati de Judecitorul Bubuioc Svetlana din 05
mai 2020, privind transmiterea Spre executare siliti a documentului executoriy din data
de 18 martie 2020, pe cauza nr.4-600/1 9, privind incasarea amenzij de 17500,00 lei.

Judecatorul a trimis spre executare silit titlyl executoriu pe cauza nr.4- 600/19 farj
2 aduce la cunostingi partii SRL”MOLDPRESA GRUP” hotirirea adoptatd, astfel
ingradindu-i dreptul de a-§i apdra interese prin utilizarea ciij de atac-recursul. ,

Solicitd, constatarea incilcirii admise de instanti si dispunerea sanctiondrii
disciplinare a judecitorului Bubuioc Svetlana pentru incilcarea drepturilor SRL

’"MOLDPRESA GRUP”, la emiterea actelor de proceduri pe cauza contraventional3 4-
600/19.

2.0pinia judecitorului.

Judecatorul Judecitoriei Balti, sediul Central, Bubujoc Svetlana a expediat in
adresa Inspectiei Judiciare explicatie scrise asupra celor invocate in sesizare, prin care
a explicat precum ci, la data de 13 noiembrie 2019 in adresa instantei de judecati a
parvenit cauza contraventional3 de invinuire a SRL ’"MOLDPRES GRUP” cu sediul in
mun. Chigindu, or. Durlesti, str. Stefan Vodi 3, reprezentatd de citre administratorul

Filimov Viorel, in comiterea contravenfiei previzute de art.911 alin.20 Cod
Contraventional.



Ulterior, la data de 04 decembrie 2019 in adresa instantei a parvenit contestatia
depusd de directorul SRL”"MOLDPRESA GRUP”, Viorel Filimon asupra procesului
verbal cu privire la contraventie din 08 noiembrie 2019. L . .

Prin incheierea Judecitoriei Bailti, sediul Central din 11 decembrie 2019, cauzele -
mentionate au fost conexate. e

in sedina de judecati din 04 martie 2020 a avyt loc examinarea cauzei in fond,
in prezenta reprezentantuluj SRL"MOLDPRES GRUP”, Igor Blanari, fiind finaliza o
cercetarea judecitoreasc, iar deliberarea $i pronuntarea hotirarii a fost amanats pentru”™~ |
data de 18 martie 2020, orele 14:10 in prezenfa tuturor participantilor la proces, inclusiv"
$i a reprezentantului SRL”MOLDPRESA GRUP”, Igor Blanari, care a fost informat in -
mod legal cu privire la data $1 ora pronuntirii hotararii. Coe T

La data de 18 martie 2020, in lipsa participantilor la proces a fost adoptata §i—
pronuntata hotirarea. S e

La data de 24 martie 2020 in conformitate cu prevederile art.463, alin.(1) Cod - -
contraventional, in adresa participantilor la proces, inclusiv si a SRL"MOLDPRESA
GRUP” a fost expediata copia hotirarii din 18 martie 2020,

Ulterior, la data de 05.05.2020 de citre specialistul principal din cadrul
Serviciului penal si contraventional al Judecitoriei Balti (sediul Central) Svetlana Perju
a fost expediati in adresa executorului Judecitoresc Jidovanu Dorin titlu] executoriu nr,
4-600/2019 privind incasarea de la SRL “Moldpresa-Grup” in beneficiul statuluj a
amenzii in marime de 17500 lei, fapt despre care a fost informat $i SRL "Moldpresa-
Grup", dispozitia respectivi fiind semnatd de citre judecdtor in corespundere cu .
prevederile pct. 107 din Instructiunea cu privire la finerea manuald a lucririlor de
secretariat In judecitorii si curtile de apel, aprobati prin Hotirirea Consiliuluj Superior
al Magistraturii nr. 473/21 din 18 decembrie 2008.

Mai mult ca atit, faptul ci reprezentantul SRL "Moldpresa-Grup" cunogtea despre
hotérirea adoptati reiese si din aceia ci la data de 12.05.2020 reprezentantul SRL
"Moldpresa-Grup" a solicitat expedierea in adresa sa a copiei hotiririi din 18.03.2020,
iar In acest sens prin scrisoarea din 15.05.2020 in adresa SRL "Moldpresa-Grup" a fost .
expediat in mod repetat, cu scrisoare cu aviz copia hotaririi mentionate. -

In circumstantele descrise Supra se constata cd contravenientul SRL "Moldpresa-
Grup" a beneficiat de toate drepturile sale previzute la art. 384 alin. (2) Cod
contraventional al RM, fiindu-i respectat dreptul la un proces echitabil previzut la art,
6 C EDO, inclusiv si dreptul la un remediu efectiv previzut la art. :
13 CEDO, iar careva limitiri a drepturilor contravenientului din partea instantei nu ay -
Ibst admise. o

3. Aprecierea Inspectiei Judiciare

La data de 15.05.2020 Inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare de pe lingd
Consiliul Superior al Magistraturii, Stela Subotin a adoptat decizia nr.443s-61 lp/m, de -
respingere a sesizirii declarati de Directorul General SRL,,Moldpresa Grup”, Filimon
Viorel privind tragerea la raspundere disciplinara a judecitoruluj Bubuioc Svetlanade la
Judecitoria Balti (sediul Central) din motivul lisei temeiurilor de abateri disciplinare, pe
faptele/actiunile descrise, care sunt neintemeiate, acestea neconstituind temeturile unor -



abateri disciplinare previzute de art. 4 alin, (1) din Legea cu privire la rispunderea -
disciplinara a judecitorilor. R S

Ca rezultat al verificirii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciara nu a*

stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre judecitorul B
vizat in sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii-conform -

art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecétorilor, motiv
sesizarea a fost apreciati ca fiind intemejata sl respinsa. IR

R

din care - -

o ‘._._‘._,"“..‘.

4. Argumentele contestatiei , et
Nefiind de acord cu decizia din 15 maj 2020, reprezentantul SRL, Moldpresa

Grup”, Drumea Gheorghina a depus in termen contestatie la data de 19.06.2020 (finind - -
cont de receptia deciziei la data de 05.06.2020), prin care isi exprima dezacordul asupra

deciziei contestate fiind solicitats anularea deciziei contestate gi inifierea unei proceduri ™ -

disciplinare in privinta judecitorului Bubuioc Svetlana i tragerea la rispundere o

discipslinari a judecitorului din motivele indicate n sesizare.

In motivarea contestatiei depuse, reprezentantul a indicat in mod repetat asupra
incilcarilor invocate in sesizirile, indicand ci Inspectia Judiciara eronat a concluzionat
asupra netemeiniciei sesizirii, pe care a examinat-o superficial, or careva dovadi privind .
primirea hotiririi din 18.03.2020, nu este.

3. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor

Examinind  contestatia reprezentantului SRL,,Moldpresa Grup”, Drumea
Gheorghina Impotriva decizie Inspectiei Judiciare si actele administrate in sedinta
Completului, verificind argumentele expuse de inspectorul-judecitor in decizie sicelea
petifionarului in contestatie, Completul de examinare a contestaiilor considers ci,
contestatia este neintemeiati aceasta urmind a f respinsd, iar decizia Inspectiei Judiciare
din 15 mai 2020 este legali si intemeiati, urmind a fi mentinuti, din urmatoarele
argumente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la rispundere disciplinari a
judecdtorilor, (1) Dupi finalizarea cercetdrii disciplinare, in cazul constatirii existentei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste un
raport, care, Impreund cu dosarul cauzej disciplinare, se prezint in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. in cazul In care nu se constaty existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste o -
decizie motivati de respingere a sesizarii, care poate fi contestatd in modul stabilit la
art.23 alin.(11).

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la rispundere disciplinari a ”

judecitorilor (1) Completele de contestatie examineaza contestatiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizirii, Procedura in fata completelor de contestatie
este scrisd. (3) Completele de contestatie decid:
a) admiterea contestatiei $1 restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificiri -
suplimentare;
b) respingerea contestatiei ca neintemeiati.
Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate Ia prevederile legale aplicabile,

Completul de examinare a contestatiilor retine ¢d, autorul sesizirii nu indicy la abaterile .~



disciplinare, previzute de art. 4 al.l al Legii cu privire la raspunderea disciplinari a -
Judecatorilor, exprimindu-si dezacordul cu unele actiuni al judecatorului nominalizat cu -
referire la comunicarea actelor judecitoresti. e L S i

Potrivit figei de repartizare a dosarului (PIGD), se confirmi ci dosarul "SRL -
Moldpresa-Grup - Articolul 91 [1]. incalcarea legislatiei privind controlul asupra plasarii -
pe piafd si consumul produselor din tutun", inregistrat la Judecitoria Balfi cu numirul 4-
19181364-09-4-13112019, pe data de 13.11.2019, ora 15:34, a fost repartizat judecitorului
Svetlana Bubuioc in mod automat-aleatoriu pe data de 13.11.2019 ora 15:34; o0

Potrivit figei de repartizare a dosarului (PIGD), se confirmi c& dosarul "Societatea cu ..
Raspundere Limitatdi MOLDPRESA GRUP - Alte categorii noi apirute”, inregistrat la "
Judecitoria Balfi cu numarul 4-19195261-09-5r-09122019, pe data de 09.12.2019, ora™*
16:35, a fost repartizat judecitorului Svetlana Bubuioc in mod automat-aleatoriu pe data
de 09.12.2019 ora 16:35. e e X

Prin incheierea Judecitoriei Bilti, sediul Central din 11 decembrie 2019, s-a dispus: -
Cauza contraventionald nr.4-600/2019 in privinta SRL”Molpresa Grup" in baza
prevederilor art.91/1 alin. (20) Cod Contraventional se conexeazi cu cauza
contraventionald nr. 5r—536/2019 (4-19195261-09~5r-09122019), la contestatia depusd
de SRL"Molpresa Grup”, atribuindu-le un singur numar, nr. 4-600/2019 (4-19181364-09-
4-13112019). L

Potrivit explicatiilor judecitorului si informatiei din programul PIGD, pentru sedinta -
din data de 18 martie 2020 a fost numita deliberarea si pronuntarea hotirarii.

La data de 18 martie 2020 a fost pronuntati hotirirea prin care s-a hotirat:
Contestatia depusi de citre directorul SRL "Moldpresa-Grup" Viorel Filimon impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie din 08.11.2019 intocmit in privinta SRL
"Moldpresa-Grup" in baza art. 911 alin. (20) Cod contraventional al RM se respinge ca -
fiind inadmisibila. |

Se recunoaste vinovati SRL "Moldpresa-Grup ”, de sivirgirea contraventiei
previzute de art. 91' alin. (20) Cod contraventional al RM si in baza acestei legi se
stabileste acesteia pedeapsa sub forma de amenda in marime de 350 (trei sute cincizeci)
unitifi conventionale, ceea ce constituie 17 500 (saptesprezece mii cinci sute) lei, cu -
privarea de dreptul de a desfisura activitatea ecomomici legatd de comercializarea - -
produse de tutun i produse conexe in ghereta comerciali situati pe str. Stefan cel Mare la
tun. Balti pe un termen de 1 (un) an. o

Se explicd SRL "Moldpresa-Grup ” dreptul de a achita Jumatate din amenda stabilita, -
conform art. 34 alin. (3) Cod contraventional, daci o plateste in cel mult 3 zile lucritoare N
de la data aducerii la cunostin{d a hotéririi si efectele neachitirii amenzii in decurs de 30 o
de zile din momentul aducerii la cunostinti a hotiririi, previizute de art. 34 alin. (4) Cod
contraventional. :

Hotérirea poate fi atacat cu recurs la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile, prin
intermediul judecatoriei Balti (sediul Central).

La data de 24 martie 2020 (potrivit explicatiilor judecatorului) in conformitate cu
prevederile art.463, alin.(l) Cod contraventional, in adresa participantilor la proces,
inclusiv si a SRL"]MOLDPRESA GRUP” a fost expediati copia hotdrdrii. . '

La 05 mai 2020 documentul executoriu a fost transmis spre executare,

o mps
g




B o

La 12 mai 2020 reprezentantul SRL "Moldpresa-Grup" a solicitat expedierea in-
adresa sa a copiei hotéririi din 18.03.2020, iar in acest sens prin scrisoarea din 15.05.2020 _
in adresa SRL "Moldpresa-Grup" a fost expediat in mod repetat, cu scrisoare cu aviz copia..
hotérérii mentionate. S N i

Autorul sesizarii susfine ci actiunile realizate de instant pun-in. dificultate
desfdsurarea unui process echitabil ceea ce atenteaz3 direct la drepturile pirfii de a faceuz
de ciile ordinare de atac, dar si de posibilitatea reali de a beneficia de petioada de
executarebenevola a actului executoriu. ' -

Completul de examinare a contestafiilor retine ci potrivit art, -468 Cod™"
contraventional, ,Recursul impotriva hotaririi judecitoresti contraventionale® (1) =
Recursul impotriva hotéririi judecitoregti contraventionale se declari in'termen de 15 zile
de la data pronuntirii hotiririi judecatoresti sau, pentru partile care nu au fost prezente la
sedinta de judecare a cauzei contraventionale, de la data inminirii copiei de pe hotirirea e
judecétoreascd, in conditiile art.463 alin.(]). LT e

Potrivit articolul 469. ,,Repunerea in termen a recursului”, (1) Recursul declarat cu
omiterea termenului previzut de lege, dar nu mai tirziu de 15 zile de la inceputul executirii
sanctiunii sau perceperii despagubirii materiale, se considera depus in termen daci instanta
a constatat ci intirzierea a fost determinatd de motive intemeiate sau de neinformarea
despre adoptarea hotéririi a participantului la proces, care nu a fost prezent la judecarea
cauzei, nici la pronuntarea hotaririi asupra ei.(2) Pini la solutionarea repunerii in termen;
instanta poate suspenda executarea hotiririi.

Completul de examinare a contestatiilor retine ¢ cauza a fost examinati in perioada
stdrii exceptionale, astfel incit in conformitate cu prevederile din Anexa la Dispozitia nr.]
din 18 martie 2020 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova, pct. 1, -
pe durata stirii de urgenti termenele de prescriptie si termenele de deciidere de orice fel -
nu incep sé curgd, iar daca au inceput s curgi, se suspend pe toatd durata stirii de urgentd
instituite potrivit Hotirérii Parlamentului nr.55 din 17 martie 2020. f

Astfel, in aceste circumstante Completul dee xaminare a contestatiilor consirertd
neintemeiate alegatiile autorului sesizarii cu autorul sesizirii cu priuvire la incilcarea -
drepturilor procedural, or acesta era in drept sa se adreseze cu cerere de recurs la Curtea
de Apel, inclusive si pentru a solicita suspendarea executirii hotaririi. .

Totodats, Completul de examinare a contestatiilor retine ca, Potrivit Hotirarii Curtii
Constitudionale nr.28 din 14.12.2010, controlul legalitifii §i temeiniciei actului
Judecatoresc poate fi exercitat numai de citre instantele de apel si recurs, in conformitate _
cu procedurile jurisdictionale.

Astfel, nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si procedura stabiliti de ~ -
atac, nu este in drept sd se implice in examinarea cauzelor la instantele judecitoresti
competente sau si se expund asupra legalititii si temeiniciei actelor judecitoresti emise.

Consiliul Superior al Magistraturii, fiind organ de autoadministrare judecitoreascd, .-
nu-si poate aroga atributiile organului de infiptuire a Justitiei §i nu este in drept si dea -
apreciere legalititii hotararilor judecitoresti emise sau corectitudinii aplicérii legislatiei. .
Mai mult, inadmisibilitatea punerii la indoiali a legalitatii deciziilor judecitoresti este .
expres prevazuta si de art. 120 din Constitutie, potrivit ciruia este obligatorie respectarea
sentintelor si a altor hotriri definitive ale instantelor judecitoresti, precum si colaborarea




solicitatd de acestea in timpul procesului, al executirii sentintelor §i a altor . hotirin
judecatoresti definitive. | IR I
Uurmare a celor mentionate Completul de examinare a contestatiilor consider cj
argumentele expuse in sesizare si probele administrate, nu denot3 stabilirea a careva -
temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre judecétorul Judecitoriei
Bilti, sediul Central, Bubuioc Svetlana a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a -
raspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor. -
Urmare a celor mentionate mai sus, Completul de examinare a contestatiilor

sesizarii petitionarilor, din motivul neconstatirii careva fapte ce ar indica, ¢ in actiunile
judecitorului, nominalizat in sesizare, persisti elemente al abaterilor ~disciplinare,
prevézute de art. 4 al. 1 al Legii cu privire la raspunderea disciplinari a judec3torilor )
Astfel, Completul de examinare a contestatiilor considera c#, faptele descrise in %
sesizare nu intrunesc conditiile unei abateri disciplinare, de aceea sesizarea petifionarilor ==
corect a fost respinsa de catre inspectia judiciari ca neintemejati. :
Urmare a celor menionate, Completul de contestatie considera intemeiati si legala
decizia Inspectiei Judiciare din 15 mai 2020 prin care s-a respins ca neintemeiate
sesizarea declarati de citre directorul general al SRL,,Moldpresa Grup”, Filimon Viorel ,
privind atragerea la raspundere disciplinard a judecatorului Bubuiopc Svetlana de la
Judecitoria Balti (sediul Central). o
Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecidtorului
vizat persisti elemente al abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.] al Legii cu privire
la rispunderea disciplinari a judecitorilor, invocate de petitionar, Completul de
contestatie considerd ci Inspectia judiciara intemeiat a respins ca fiind neintemeiati -
propunerea de admitere a sesizirii parvenite, fapte ce conditioneazi respingerea -
contestatiei ca neintemeiati. : -
In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu

privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se resping ca fiind neintemeiate contestatia declarati de citre administratoru]

SRL,,Moldpresa Grup”, Drumea Georghina impotriva deciziei Inspectiei Judiciare
din 15 mai 2020, Nr. 443s — 61 1p/m.,

Hotérarea este definitivi. B

Hotérirea se expediazi pirtilor si se publici pe pagina web a Consiliuluj - o
Superior al Magistramﬁ'(m ST

Presedinte /semnitural Anatolie Minciuna

Memebri /semnatural Igor Maniscurti vv N

/semnatura/ -Veronica Mocanu
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