HOTARIRE

Colegiul disciplinar de pe 14nga Consiliul Superior al Magistraturii

07 decembric 2018 mun. Chiginau
Nr. 410

in componenta :
Presedintele sedintei Toma Nadejda
Membrii Colegiului disciplinar Anatolie Minciuna
Aliona Miron
Elena Cobzac
Stela Botnaru
Angela Otean
Veronica Mocanu
Igor Minascurta
Examinind procedura disciplinard intentati in baza sesizirii depuse de
Cirboba Constantin, cu privire la actiunile judecitorului Judecitoriei
Comrat (sediul Central), Hudoba Valeri,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii
1. La 02 nolembrie 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit petitia fui Cirboba Constantin In care solicitd recunoasterea
ilegala a actiunilor judecatorului Judecitoriei Comrat, sediul Central,
Hudoba Valeri cu aplicarea in privinta acestuia a masurilor respective.

2. Prin dispozifia inspectorului-judecitor principal din 05 noiembrie 2018,
petitia lui Cirboba Constantin s-a inregistrat ca sesizare.

3. Autorul sesizirii, a relatat ca judecatorul judecitoriei Comrat sediul
Central, Hudoba Valeri, la examinarea cazului contraventional nr.5r-
54/2017 a comis abuz de serviciu, fals si a depasit atributiile de serviciu
aparand interesele fostului judecat Calpac 1. N.

4. Cu judecitorul Hudoba Valeri se afli in relatii ostile din cauza acestui
dosar tergiversat i nu este de acord cu hotarirea emisi la 17
septembrie 2018, pe care a atacat-o cu recurs la Curtea de Apel Comrat.

5. Invoca Cirboba Constantin ca, la 15 iunie 2017 contraventic nu a
comis, nu a omis termenul de contestatic a deciziei agentului
constatator si judecatorul Hudoba Valeri neintemeiat a constatat c¢i el a
omis termenul de atac.

6. Mai invoca cd, judecatorul Hudoba Valeri a tergiversat examinarea
cazulul contraventional timp de 1 an si 3 [uni si in hotdrarea din 17
septembrie 2018 a afirmat ca procesul-verbal s-a Intocmit in privinta lui
Stamatov P.G.
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Solicita Cirboba Constantin recunoagterea ilegald a actiunilor
judecatorului judecatoriei Comrat sediul Central, Hudoba Valeri, cu
aplicarea in privinta acestuia a mésurilor respective.

Opinia judecitorului vizat in sesizare

Potrivit art. 23 alin. (2) lit. b) Legea cu privire la rdspunderea
disciplinard a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, inspectorul-
Jjudecdtor cdiruia i-a fost repartizatd sesizarea este obligat sd solicite
judecatorului  subiect al sesizdrii opinia scrisd@ cu privire la
circumstantele invocate in sesizare.

Astfel, judecatorul judecitoriei Comrat sediul Central, Hudoba Valeri, a
prezentat opinia scrisa in care a relatat ¢3 sedintele de judecatd au fost
amanate la cererile participantilor la proces, inclusiv la demersul lui
Cirboba Constantin gi a avocatului acestuia.

Examinand cazul contraventional a constatat ¢ contestatia lui Cirboba
Constantin a fost depusi cu omiterea termenului §i prin hotdrarea din 17
septembrie 2018, a respins cererea acestuia de repunere a contestagiei in
termen si i-a respins contestatia ca fiind depusa cu omiterea termenului
de prescriptie.

In hotararea din 17 septembrie 2018 s-a strecurat o eroare materiald
evidenta care a fost corectatd prin incheierea din 6 noiembrie 2018.
Cirboba Constantin a atacat hotdrirea din 17 septembrie 2018 cu recurs
si cauza contraventionald a fost transmisd la Curtea de Apel Comrat
pentru examinarea recursulul.

Pozitia Inspectiei Judiciare

Prin rezolutia nr. 1082 s - 1382 p/m din 12 noiembrie 2018 s-a dispus
pornirea procedurii disciplinare si inceperea cercetdrii disciplinare in
privinta judecdtorului judecatoriei Comrat sediul Central, Hudoba
Valeri, in baza art. 4 alin. (1) lit. g) Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.

La data de 15 noiembrie 2018, Inspectorul-judecitor al Inspectiei
Judiciare de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, Moldovan
Sveatoslav, a Intocmit raportul cu nr. 1082s - 1382p/m, pe marginea
controlului efectuat la sesizarea depusi de Cirboba Constantin.

Potrivit raportului, 1a data de la 17 iunie 2017 agentul constatator Uzun
Dmitri a intocmit in privinta lui Cirboba Constantin proces-verbal cu
privire la contraventie in baza art.242 alin.(2) Codul contraventional.

La 10 iulie 2017 Cirboba Constantin a contestat procesul-verbal al
agentului constatator din 17 iunie 2017 la judecdtoria Comrat sediul
Central.
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Potrivit fisei de repartizare a dosarelor, dosarul contraventional in
privinfa lui Cirboba Constantin s-a inregistrat la judecitoria Comrat,
sediul Central la 10 iulie 2017 si in aceiasi zi s-a repartizat pentru
examinare judecidtorului Hudoba Valeri in mod automat.

Conform art. 545 alin. (1) si (2} Codul contraventional, cauza
contraventionald se judeci in termen de 30 de zile de la data intririi
dosarului in instantd. Dacd exista temeiuri rezonabile, judecdtorul, prin
incheiere motivata, poate prelungi termenul de judecare a cauzei cu 135
zile.

Judecatorul Judecitoriei Comrat sediul Central, Hudoba Valeri, a primit
cauza in procedurd si incdlcdnd prevederile legale citate, a fixat
examinarea acesteia la 15 august 2017.

Examinarea cauzei la 15 august 2017 s-a aménat la 31 ianuarie 2018
din motivul neprezentirii in sedinta de judecatd a agentului constatator
Uzun Dmitri si a partii vatimate Calpac Ilia.

La 31 ianuarie 2018 examinarea cauzei s-a améanat pentru 07 iunie 2018
la cererea lui Cirboba Constantin.

La 07 iunie 2018 examinarea cauzei s-a amanat pentru 03 septembrie
2018 la demersul avocatului lui Cirboba Constantin,

La 03 septembrie 2018 cauza contraventionald s-a examinat in fond si
pronuntarea hotirarii s-a améanat la 17 septembrie 2018.

Judeciatoria Comrat sediul Central in componenta judecatorului Hudoba
Valeri, prin hotérdrea din 17 septembrie 2018, a respins cererea lui
Cirboba Constantin cu privire la restabilirea termenului de atac si a
respins contestafia acestuia ca fiind depusa cu omiterea termenului de
contestare.

Nefiind de acord cu hotarirea judecatoriei Comrat sediul Central din 17
septembrie 2018, Cirboba Constantin la 21 septembrie 2018 a atacat-o
cu recurs la Curtea de Apel Comrat,

La 26 octombrie 2018 si 06 noiembrie 2018 judecitoria Comrat sediul
Central, a expediat cauza contravenfionald la recursul lui Cirboba
Constantin la Curtea de Apel Comrat pentru examinarea recursului
declarat de acesta.

Concomitent, Cirboba Constantin a inaintat gi prezenta sesizare.
Inspectia judiciard a considerat cd in actiunile judecatorului exista o
béanuiald rezonabild a elementelor abaterii disciplinare si anume art. 4
alin. (1), lit. g} din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a
judecitorilor, incdlcarea, din motive imputabile judecdtorului, a
termenelor de indeplinire a actiunilor de procedurd, inclusiv a
termenelor de redactare a hotaririlor judecdtoresti si de transmitere a
copiilor acestora participantilor la proces, dacd aceasta a afectat in
mod direct drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane.
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In conformitate cu art. 15, alin. (1), lit. ), b), ¢), d), e), f) din Legea cu
privire la statutul judecitorului nr. 544-XIII din 20.07.1995, judecdtorii
sint obligati: a)sd fie impartiali; b)sa asigure apdrarea drepturilor si
libertdtilor persoanelor, onoarei si demnitdtii acestora, c) sd respecte
intocmai cerinfele legii la infdptuirea justifiei §i sa asigure
interpretarea si aplicarea uniformd a legisiatiei; d) sd se abting de la
fapte care dauneazd intereselor serviciului §i prestigiului justifiei, care
compromit cinstea §i demnitatea de judecator, provoacd indoieli fatd
de obiectivitatea lor; e) sd respecte prevederile Codului de eticd al
Judecdtorului; f) sd nu divuige secretul deliberdrii, informatiile obfinute
in sedingd inchisd, precum i datele urmdririi penale.

Astfel, inspectia a constatat existenta unei banuieli rezonabile privind
incilcarea de citre judecitorul Hudoba Valeri a normelor cu privire la
termenele de indeplinire a actiunilor de procedurd, cat si normelor cu
privire la obligatiile judecitorilor, care sunt norme speciale pentru
judecitori, materialele fiind remise completului de admisibilitate.

Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar

Analizand temeiurile invocate in sesizare, raportul Inspectiei Judiciare,
explicatiile judecidtorului vizat, precum si materialele administrate,
Plenul Colegiului disciplinar constatd ci in actiunile judecétorului
Judecatoriei Comrat (sediul Central), Hudoba Valeri, nu persistd
elementele abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. g) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, nr.178 din
25.07.2014.

. Conform prevederilor art. 36 alin. (1) lit. ¢) din Legea cu privire la

rispunderea disciplinari a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014, Colegiul
disciplinar poate hotdri incetarea procedurii disciplinare, in cazul in
care nu a fost comisd o abatere disciplinara.

[n fapt, prin sesizarea depusi s-a comunicat despre examinarea de citre
judecitorul judecitoriei Comrat sediul Central, Hudoba Valeri, a cauzei
contraventional in privinta lui Cirboba Constantin.

A fost invocat faptul ci : ,judecdtorul judecitoriei Comrat sediul
Central, Hudoba Valeri, la examinarea cazului contraventional nr.5r-
54/2017 a comis abuz de serviciu, fals si a depésit atributiile de serviciu
apirand interesele fostului judecat Calpac I. N. Mentioneazi ci nu este
de acord cu hotirirea emisi la 17 septembrie 2018, pe care a atacat-o
cu recurs la Curtea de Apel Comrat. Mai invocd Cirboba Constantin c3,
judecstorul Hudoba Valeri a tergiversat examinarea cazului
contraventional timp de 1 an si 3 luni si in hotararea din 17 septembrie
2018 a afirmat ci procesul-verbal s-a intocmit in privinga lui Stamatov
P.G.”
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Pentru faptele descrise s-a solicitat atragerea judecitorului Hudoba
Valeri la raspundere disciplinar3, In conformitate cu art. 4 alin. (1), lit.
g) din Legea cu privire la rispunderea disciplinarid a judectorilor
nr.178 din 25.07.2014.

Plenul Colegiului disciplinar mentioneazi ci, pentru a retine in sarcina
Judecitorului s#varsirea unei abateri disciplinare, urmeazi a se stabili
dacd abaterea disciplinard este previzutd de lege, daci sunt intrunite
clementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectiva si
subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara
nu subzistd i, deci, nu poate fi angajati rispunderea disciplinari a
judecatorului.

In vederea stabilirii existentei unei abateri disciplinare in conformitate
cu prevederile art. 4 alin. (1) Iit. g) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecitorilor, incalcarea trebuie si poate fi stabilitd prin
fapte si probe concrete, pasibile demonstrarii.

La caz, faptul incilcirii termenului de 30 de zile, pentru examinarea
dosarului contraventional, de la data intrarii dosarului in instantd, se
datoreazi faptului c#, sedintele de judecats au fost aménate la cererile
participantilor la proces, inclusiv la demersul lui Cirboba Constantin si
a avocatului acestuia. S-a mai stabilit ca, sedinfele au fost stabilite
avind In vedere disponibilitatea participantilor la proces de a se
prezenta la sedinte, dar si volumul mare de lucru al instantei.

In consecints, doar constatarea incilcarii termenului de 30 de zile, nu
reprezintd in sine un factor determinant pentru stabilirea existentei
abaterii disciplinare, or, incalcarea nu este imputabild judecstorului, dar
volumului mare de lucru al instanei, cét si cererilor participantilor la
proces.

Conform datelor statistice ale Comisiei Europene Pentru Eficienta
Justitiei, Republica Moldova la 100.000 de locuitori are un numir de
Judecatori de doud ori mai mic decit media europeani (10,8 judec#tori
la 100 000 locuitori), comparativ cu (21,3 judecdtori la 100.000
locuitori) majoritatea statelor europene, fapt stabilit si prin Hotararea
CSM nr. 123/7 din 06 martie 2018. Astfel, incdrcitura generald a
judecitorilor pe tard este mare, fapt ce poate duce in unele cazuri la
incélcarea termenelor de examinare a cauzei.

In consecintd, analizind in cumul probele administrate la dosar,
explicatille date, Plenul Colegiului disciplinar conchide ca procedura
disciplinard initiatd in privinta judecatorului Judec#toriei Comrat
(sediul Central), Hudoba Valeri, urmeaza a fi incetats, ca urmare a
neintrunirii  elementelor constitutive ale componentei  abaterii
disciplinare.



42. in conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit. ¢), art.39 alin.(1) din
Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecitorilor, Plenul Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se inceteazi procedura disciplinara intentata in privinta judecatorului
Judecitoriei Comrat (sediul Central), Hudoba Valeri, pe motiv ci nu a fost
comisa abaterea disciplinara.

Hotirarea poate fi atacatd la Consiliul Superior al Magistraturii in
termen de 15 zile de la data comunicarii hotérarii motivate.

Hotararea se expediaza pirtilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).
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Membrii Colegiului disciplinar /semnatura/ “Anatolie (Minciuna
/semnatura/ | Aliona Miron
" Jsemnatural Elena Cobzac
/semnatura/ Stela Botnaru
/semnatural Angela Otean
/semnatural Veronica Mocanu

/semnatura/ Igor Mindscurtd


otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

http://www.csmjjid



