HOTARARE

Colegiul disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii

22 iunie 2018 mun.Chisinau
nr.17/6

in componenta:

Presedintele sedintei: Nadejda Toma

Membrii Colegiului disciplinar: Elena Cobzac

Anatolie Minciuna
[gor Minadscurta
Aliona Miron
Liliana Turcan
Veronica Mocanu
Stela Botnaru
Angela Otean

examinand in sedintd publica, contestatia lui Vignan Igor Impotriva hotaririi
nr.111/4 din 30 martie 2018 a Completului de admisibilitate nr.1, emise in privinta
judecatorului Judecatoriei Chisindau /sediul Buiucani/ V.Ratoi si a judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau L.Ursu, [.Bulhac, Iu.Melinteanu, Gh.Lisii si a presedintelui Curtii de Apel
Chisinau I.Plesca, intentatd in baza sesizarii depuse de Vignan Igor,

CONSTATA:
Continutul sesizdrii

La 22 ianuarie 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit
sesizarea cet.Vignan Igor, in care autorul solicita tragerea la raspundere disciplinara a
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau L.Ursu, [.Bulhac, lu.Melinteanu, Gh.Lisii si a
presedintelui Curtii de Apel Chisinau I.Plesca, pentru neasigurarea activitatii instantei.

In motivarea sesizirii se indic3, despre dezacordul cu hotdrarea Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani, judecdtorul V.Rdtoi) nr.10-13/17 si examinarea recursului
asupra acestei hotararii la Curtea de Apel Chisinau nr.10 r-995/17 in ordine de recurs,
indicand ca a primit citatie pentru a se prezenta in sedinta de judecata fixata pentru data
de 16.01.2018 ora 11:00, sala nr.1 judecator L.Ursu. S-a prezentat la ora fixata, si a aflat
ca cauza va fi examinata in sala de sedintd nr. 4 in alt complet de judecatori, la
judecatorul I. Bulhac.

Mentioneaza ca a intrat in sala nr.4 aproximativ la ora 12:45, unde se examina alt
dosar, a intrebat de ce s-a schimbat judecatorul, dar nu a primit nici un raspuns.
Considera, ca la examinarea plangerii depuse la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani,
judecatorul V. Ratoi si la Curtea de Apel Chisindu, judecatorii Ursu L. [u. Melinteanu, I.
Bulhac, Gh. Lisli i-au incalcat dreptul lui la aparare.

Solicita tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani) V. Ratoi, a judecatorilor Curtii de Apel Chisindau L.Ursu, [.Buihac,
[u.Melinteanu, Gh.Lisli la raspundere disciplinara si a presedintelui Curtii de Apel
Chisinau I.Plesea pentru neasigurarea activitatii a instantei.



Constatdrile Inspectiei judiciare

Prin decizia Inspectiei judiciare din 02 februarie 2018, a fost respinsa ca vadit
neintemeiata sesizarea petitionarului, pe motiv ca in rezultatul verificarilor efectuate nu
au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra comiterea de catre
judecatori a unor abateri disciplinare.

Potrivit deciziei Inspectiei judiciare s-a constatat, ca faptele invocate de autorul
sesizadrii nu se Incadreaza in categoria abaterilor disciplinare prevazute de art.4 al.(1) al
Legii nr.178 din 25.07.15, cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
exprimandu-si dezacordul cu hotararea Judecatoriei Chisindau (sediul Buiucani,
judecdtorul V. Ratoi) nr. 10-13/17 si examinarea recursului asupra acestei hotararii la
Curtea de Apel Chisindau nr.10 r -995/17 in ordine de recurs.

Constatdrile Completului de admisibilitate

Prin Hotdrarea Completului de admisibilitate nr.111/4 din 30 martie 2018, a fost
respinsa contestatia declarata de catre cet.Vignan Igor Impotriva deciziei Inspectiei
judiciare din 02 februarie 2018, de respingere a sesizdrii acestuia, privind tragerea la
raspundere disciplinara a judecatorului Judecatoriei Chisinau /sediul Buiucani/ V.Ratoi si
a judecatorilor Curtii de Apel Chisindau L.Ursu, [.Bulhac, Iu.Melinteanu, Gh.Lisli si a
presedintelui Curtii de Apel Chisinau [.Plesca, pentru neasigurarea activitatii a instantei.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu hotarirea nr.111/4 din 30 martie 2018 a Completului de
admisibilitate nr.1, emise in privinta judecatorului Judecatoriei Chisindau /sediul
Buiucani/ V.Ratoi si a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu L.Ursu, I.Bulhac,
[u.Melinteanu, Gh.Lisii si a presedintelui Curtii de Apel Chisinau I.Plesca, petitionarul a
contestat-o in fata Plenului Colegiului disciplinar.

Petitionarul solicita anularea hotaririi nr.111/4 din 30 martie 2018 a Completului
de admisibilitate nr.1, fiind invocate argumente simimilare cu cele depuse anterior in
sesizare.

Constatdrile Plenului Colegiului disciplinar

Examinind materialele procedurii disciplinare, verificaind temeinicia argumentelor
invocate In contestatie, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a respinge
contestatia depusd de Vignan Igor impotriva hotararii nr.111/4 din 30 martie 2018 a
Completului de admisibilitate nr.1, emise in privinta judecatorului Judecatoriei Chisinau
/sediul Buiucani/ V.Ratoi si a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau L.Ursu, I.Bulhac,
[u.Melinteanu, Gh.Lisli si a presedintelui Curtii de Apel Chisinau I.Plesca, intentata in baza
sesizarii depuse de Vignan Igor,

In conformitate cu prevederile art. 29 al Legii cu privire la rispunderea
disciplinara a judecatorilor nr.178 din 25 iulie 2014, hotaririle completelor de
admisibilitate ale Colegiului disciplinar privind respingerea sesizarii pot fi contestate in
fata plenului colegiului disciplinar in termen de 15 zile lucratoare de la data comunicarii
hotaririi. Data comunicarii hotaririi se considera data receptionarii acesteia de catre
autorul sesizarii.



Plenul Colegiului disciplinar, In cazul contestarii hotaririi de respingere a
sesizarii, adopta una dintre urmatoarele solutii:

a) respingerea contestatiei si mentinerea hotaririi completelor de admisibilitate
ale colegiului disciplinar;

b) admiterea contestatiei si preluarea cauzei disciplinare spre examinare in fond.

Hotaririle Plenului Colegiului disciplinar adoptate in conditiile alin.(2) lit.a) sint
irevocabile, nu pot fi supuse nici unei cai de atac si intra in vigoare la data adoptarii.

Referitor la situatia de fapt, Plenul Colegiului disciplinar retine urmatoarele.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindau (sediul Buiucani, judecdtor V. Rdtoi) a fost
respinsa plangerea lui Vignan Igor depusa conform prevederilor art. 313 CPP
impotriva actelor emise de Procuratura Anticoruptie.

Nefiind de acord cu incheierea primei instante Vignan Igor a declarat recurs.

La data de 19 decembrie 2017, cauza cu nr.l0r-995/17 la cererea de recurs
depusa de Vignan Igor a fost repartizata aleatoriu prin intermediui Programului
Integrat de Gestionare a Dosarelor judecatorului Ludmila Ursu - judecator raportor in
componenta completului: judecator lordan Iurie si Negru Maria.

Sedinta In cauza mentionata a fost stabilita pentru data de 16 ianuarie 2018 orele
11:00 cu citarea corespunzatoare a partilor.

Prin dispozitia Presedintelui Curtii de Apel Chisinau nr.1 din 02.01.2018, in
conformitate cu art.6 din Legea privind organizarea judecdtoreasca nr.514 din
06.07.1995, s-a dispus formarea completelor de judecata in cadrul Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindau pentru anul 2018, fiind formate completele nr.4 si nr.5 pentru
examinarea cauzelor contravenfionale, a mandatelor de arest si a recursurilor
impotriva incheierilor emise asupra plangerilor Impotriva actiunilor organelor de
urmadrire penala si care exercita activitatea special de investigatii.

Prin incheierea Presedintelui Curtii de Apel Chisindau din 05 ianuarie 2018, s-a
dispus redistribuirea cauzelor penale inregistrate in anul 2017 in ordine de recurs si care
nu au fost finalizate, din completele de judecata nr.2 si nr.3, spre examinare
judecatorilor completelor de judecata cu nr.4 si nr.5.

Potrivit dispozitiei nr.1 din 02.01.2018 al Presedintelui Curtii de Apel Chisindu au
fost constituite completele de judecatd, si anume completul nr.4 - in componenta
judecatoriior Iurie Meiinteanu, Lisii Ghenadie si lon Bulhac (sala nr.4), care urma sa
examineze cauze contravenfionale, mandatele de arest si recursurile impotriva
incheierilor emise asupra plangerilor Impotriva actiunilor organelor de urmarire
penala.

Astfel, la data de 12 ianuarie 2018 In temeiul incheierii Presedintelui Curtii de
Apel Chisindau din 05 ianuarie 2018, cauza nr.l0r-995 la cererea de recurs depusa de
Vignan Igor, aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a
Dosarelor a fost repartizata pentru examinare judecatorului raportor lon Bulhac, in
componenta completului nr.4.

Despre modificarile respective referitor la sala de judecata, participantii la proces
au fost informati, potrivit panoului informativ al Curtii de Apel Chisinau.

La data de 16 ianuarie 2018, ora 11:00 presedintele completului a verificat
prezenfa participantilor la proces pentru cauzele stabilite pentru ora 11:00, Vignan
Igor nefiind prezent in sald, din care motiv examinarea cauzei a fost amanata pentru
data de 07 februarie 2018, ora 11:00.

Din inforrnatia prezentata de judecatorul I. Bulhac rezulta ca, petitionarul I.
Vignan In sala de sedinte nr.4 s-a prezentat dupa ce cauza a fost amanat3, s-a indignat
de faptul ca a fost citat pentru a se prezenta in sala nr.1, dar procesul a avut loc in sala

3



nr. 4. Petitionarului i s-au explicat modificarile operate si a fost informat ca
examinarea cauzei va avea ioc ia 07 februarie 2018, ora 11:00.

Din materialele prezentate, rezulta, ca petitionarul Vignan Igor a fost legal citat, a
cunoscut despre data, ora si locul sedintei, temeiurile modificarii completelor, iar in
actiunile judecatorilor vizati lipseste componenta de abatere disciplinara dupa cum
indica petitionarul.

In contestatie petitionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate de
Inspectia Judiciara si de Colegiul de admisibilitate si care ar servi drept temei pentm
anularea Hotararii Completului de admisibilitate nr.114/4 din 30 martie 2018.

Autorul sesizarii nu face referinta la abaterile disciplinare prevazute de lege, si
anume In art4 al Legii nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, nu a indicat concret in ce consta incalcarea si
care norme imperative ale legislatiei au fost incalcate.

In art4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor,
legiuitorul a stabilit expres si In mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care
constituie abateri disciplinare.

Potrivit materialelor cauzei, dezacordul invocat de petitionar ca parte intr-un
proces, cu examinarea cauzei si cu solutia adoptatd de prima instantd, nu este
argumentata printr-un act de justitie a instantei ierarhic superioare, prin care ar fi
constatat faptul ca judecatoru] la examinarea cauzei a comis incalcari al legislatiei
nationale sau actiuni ce ar constitui abateri disciplinare.

Colegiul subliniaza cd, in conformitate cu art.114, 115 alin.(1) din Constitutia
Republicii Moldova, justitia se infaptuieste in numeie legii numai de instantele
judecatoresti.

Independenta judecatorului este o premisa a statului de drept si o garantie
fundamentald a unei judecati corecte, ceea ce presupune cda nimeni nu poate
interveni In deciziile si modul de gindire ale unui judecator, decit prin
procedurile judiciare stabilite. Controlul legalitatii si temeiniciei actului
judecatoresc poate fi exercitat numai de catre instantele de apel si recurs, in
conformitate cu procedurile jurisdictionale.

Potrivit art.1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului,
judecatorii iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza fara niciun
fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau
indirecte, din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare. Organizarea
ierarhica a jurisdictiilor nu poate aduce atingere independentei individuale a
judecatorului.

In temeiul art.19 alin.(3) din aceeasi lege, judecdtorul nu poate fi tras la
raspundere pentru opinia sa exprimata in infaptuirea justifiei si pentru hotarirea
pronuntatda daca nu va fi stabilitd, prin sentinta definitiva, vinovatia lui de abuz
criminal

Partea este In drept de a contesta hotarirea adoptata in instanta ierarhic
superioarad, invocind si Incalcdrile indicate in sesizare, iar instanta ierarhic superioara
le va examina si se va expune la acest capitol.

Consiliul Superior al Magistraturii, in virtutea atributiilor sale atribuite prin lege,
nu are drept sa intervina in procesul de infaptuire a justifiei, respectiv sa se expuna in
privinta legalitatii si temeiniciei hotararii judecatoresti.

Faptele invocate in contestatia si sesizarea depusa de l.Vignan, nu intrunesc
elementele abaterilor disciplinare prevazute la art. 4 al Legii cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, la examinarea
contestatiei depuse de petitionarul 1.Vignan, Completul de admisibilitate a dat o
apreciere justa a circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in contestatie si
sesizare sunt neintemeiate si declarative, Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a
respinge contestatia depusa de petitionarul I.Vignan.

Reiesind din cele expuse, In conformitate cu prevederile art.29 din Legea nr.178
din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, plenul Colegiului
disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusa de Vignan Igor si se mentine Hotararea nr.111/4
din 30 martie 2018 a Completului de admisibilitate nr.1, emise in privinta judecatorului
Judecatoriei Chisinau /sediul Buiucani/ V.Ratoi si a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau
L.Ursu, .Bulhac, [u.Melinteanu, Gh.Lisli si a presedintelui Curtii de Apel Chisinau I.Plesca.

Hotararea este irevocabild, nu poate fi supusa nici unei cai de atac si intra in
vigoare la data adoptarii.

Presedintele sedintei: /semnatura/ Nadejda Toma
Membrii Colegiului disciplinar: /semnatura/ Elena Cobzac
/semnatura/ Anatolie Minciuna
/semnatura/ Igor Minascurta
/semnatura/ Aliona Miron
/semnatura/ Liliana Turcan
/semnatura/ Veronica Mocanu
/semnatura/ Stela Botnaru
/semnatura/ Angela Otean



