Colegiul Disciplinar
de pe linga Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
26 iulie 2019 mun. Chiginau
nr. /¢4/¢
Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului Disciplinar de pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Elena Cobzac
Membrii Ruxanda Pulbere
Stela Botnaru
examindnd contestatia petifionarului Sorochin Turii impotriva deciziei -
Inspectiei judiciare nr.577 s — 590 p/m din 19 iunie 2019 mun. Chisinau, de
respingere a sesizdrii cu privire la atragerea la rispundere disciplinari a
Judecitorului judecatoriei Chiginau, sediul Centru, Angela Ciubotaru
CONSTATA

1. Argumentele sesizdrii,

La data de 10 iunie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele lui Sorochin Turii, prin care se soliciti atragerea la
raspundere disciplinard a judecitorului judecitoriei Chisiniu, sediul Centru,
Angela Ciubotaru pentru actiunile/faptele presupuse a constitui temeiuri de
abatert disciplinare.

Autorul  sesizérii invocd cd la data de 23 mai 2019 a depus o cerere in
judecitoria Chigindu, sediul Centru, judecitorului Angela Ciubotaru, prin care a
solicitat de a 1 se elibera copiile actelor la cererea de chemare in judecats a
clientului siu, Tofan Marin. Judecitorul Angela Ciubotaru a refuzat cliberarea
copiilor din motiv ¢ dosarul nu este cusut. Totodat, judecitorul la sedintele
anterioare a admis cererea lui Botnaru Alexandru de anexare a referintei lui
Rapesco Ivan, parte in proces, in care ultimul nu avea imputerniciri de
reprezentare.

Pentru faptele descrise in sesizare se enumeri mai multe temeiuri de la art. 4
alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor pentru
atragerea la raspund ere disciplinarid a judecatorului judecitoriei Chisinau, sediul
Centru, Angela Ciubotaru.

3.0pinia judecitorului Angela Ciubotaru.

in redare succinti judecitorul a comunicat ci a la data de 07 martie 2019 a
primit in procedurd cererea de chemare in judecatd depusd de Tofan Marin
impotriva Ministerutui Justitiet al RM, Ministerul Finantelor at RM, Procuratura
Generald a RM, Rapesco Ivan, Botnaru Alexandru, Virlan Iurie, Cazacliu
Aurelia, Nicolae Cortac, Nicolai Fondos cu privire la repararea prejudiciului _
material.

La sedinta din data de 15 aprilie 2019 s-a prezentat si pirftul Botnari
Alexandru, procuror in Procuratura Criuleni, care a prezentat referinta sa si
totodatd a solicitat anexarca la dosar i a referintei colegului siu, Ivan Repesco,
procuror in Procuratura Criuleni, care din motive de serviciu a fost in
mmposibilitate de a se prezenta la sedinta.



Referinta a fost anexata la dosar, deoarece procurorul Alexandru Botnari nu
a exercitat nici un drept procesual, care ar fi trebuit sd prezinte dovada
imputernicirilor.

Cu referire la eliberarea copiilor documentelor, Sorochin Jurii a solicitat prin
cererea din 23 mai 2019 expedierea acestora prin posta electronici.

La aceeasi datd Sorochin lurii a fost informat prin telefon despre posibilitate
de a face cunostin{# cu materialele dosarului in orele de program, fapt recunoscut
de el in sedinta din data de 05 iunie 2019.

La aceeasi datd, 05 junie 2019 Sorochin a solicitat dosarul pentru a face
cunostin{d, i s-a explicat si agtepte citeva clipe pentru a se coase materialele din
sedintd, dar el a plecat, semnalind ¢4 se va adresa la Consiliul Superior al
Magistraturii.

Prin telefon i s-a comunicat de a se prezenta.

Considera judecitorul Angela Ciubotaru ¢ invocirile de abateri disciplinare
sunt neintemeiate i c& nu s-a incilcat nici un drept atit pirtii in proces, cit si lui
Sorochin lurii ca reprezentant.

4. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinidnd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la
raspunderea disciplinard a judecdtorului vizat, prin prisma normelor legale
aplicabile, Inspectia judiciari, prin decizia din 19.07.2019, a respins ca
neintemeiata sesizarea declarat, pe motiv ci in urma verificirilor efectuate,
nu au fost stabilite in actiunile judecitorului Angela Ciubotaru fapte, care ar
putea fi incadrate conform art4 din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinari a judecitorilor.

5.Argumentele contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr448 s - 436 p/m, nr.490 s -
483 p/mdin 15 mai 2019, a declarat contestatie petitionarul

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari
a judecdtorilor nr.178/25.07.2014 "Completele de examinare a contestatiilor
ale colegiului disciplinar (in continuare - complete de contestatie) verifici
contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a
sesizarilor”.

in conformitate cu prevederile art.28 alin(1) din Legea nr.
178/25.07.2014" Completele de contestajie examineazi contestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii. Procedura
in fata completelor de contestatie este scrisi”, jar conform alin.(3) lit.b) din
norma mentionatd "Completele de contestatie decid respingerea contestatiei
ca neintemeiate”.

Art.29 alin.(3) din Legea indicate supra statueazi ci "Hotirirea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere
a sesizdrii este definitivd”.

Art4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecdtorilor a stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si
actiunile/inactiunile, care constituie abateri dis ciplinare.




Autorul sesizdrii enumerd mai multe temeiuri de abateri disciplinare, dar le
evidentiazd pe cele de la art.4 alin.(1), lit.c), g), k) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judectorilor, care au stat la baza examindrii sesizarii.

Potrivit art.4 alin.(1), (1), lit.c), g), k) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinaré a judecitorilor constituie abatere disciplinara:

c) actiunile judecatorului in procesul de infiptuire a justitiei care fac dovada
incompetentei profesionale grave si evidente, daci aceasta a afectat in mod direct
drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane;

g) incélcarea, din motive imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire
a actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotiririlor
Judecitoresti si de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces, daca
aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la proces sau ale altor
persoane;

k) atitudinea nedemnd in procesul de infiptuire a justitiei fati de colegi,
avocati, experti, martori sau alte persoane.

Analizind temeiurile invocate in contestatie i materialele administrate,
precum si decizia Inspectiei judiciare ce se contests, Completul de examinare
a contestatiilor conchide ca contestatia declaratd urmeazi a fi respinsa din
urmaétoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd c&, petitionarul nu este de acord
cu constatarile Inspecfiei judiciare si solicitd tragerea la riaspunderea
disciplinara a judecatorului pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi c3, in contestatie
petifionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspecfia
Judiciard, care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate,
conform careia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse in sesizare nu
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute la art.4
din Legea cu privire la rdspunderea disciplinar3 a judecitorilor, circumstante
ce exclud atragerea judecitorilor la rispundere disciplinars, dupi cum se
solicita.

Argumentele petitionarului precum ci judecitorul a incilcat norma
imperativa prevdzutd de art.80,81 si 56 din Cudul de proceduri civild sunt
irelevante si nu pot servi temei pentru intervenirea in solutia adoptatd de
inspectia judiciar, or, la caz nu se constata careva fapt ce ar constitui temei
pentru sanctionarea disciplinara a judecitorului.

In rezultatul verificlrii sesizirii prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor s-a constatat ¢i la data de 07 martie 2019 in judecitoria
Chigindu, sediul Centru a fost inregistratii cauza la cererea de chemare in Judecatd
depusd de Tofan Marin impotriva Ministerului Justitiei al RM, Ministerul
Finantelor al RM, Procuratura Generald a RM, Rapesco Ivan, Botnaru Alexandru,
Virlan Iurie, Cazacliu Aurelia, Nicolae Cortac, Nicolai Fondos cu privire la
repararca prejudiciului material, repartizata judecitorului Angela Cubotaru.

Participantii la proces sunt Tofan Marin, Ministerul Justitiei al RM, Ministerul
Finantelor al RM, Procuratura Generald a RM, Rapesgco Ivan, Botnaru Alexandru,
Virlan Iurie, Cazacliu Aurelia, Nicolae Cortac, Nicolai Fondos.

Cu privire la prezentarea unei referinte s-a constatat cu certitudine c4 la sedinta
de judecats din data de 15 aprilie 2019 piritul Botnari Alexandru, procuror in



* Procuratura Criuleni, a prezentat referinta sa si totodats a solicitat anexarea la dosar
$1 a referinei colegului siiu, Ivan Repesco, procuror in Procuratura Criuleni.

Prezentarea unei referinte de la o parte in proces, care nu a avut posibilitatea si
s€ prezinte, de citre un alt participant la proces, nu constituie o exercitare a cirorva
actiuni procesuale, care si necesite detinerea de imputerniciri.

Cu referire la prezentarea copiilor documentelor din dosar s1 posibilitatea de a
lua cunostingi cu acestea de asemenea este cu sigurantd constatat ¢& acest drept
reprezentantului pértii reclamante nu a fost incalcat.

Invocdrile de incilcdri in circumstantele stabilite (pauza de a coase unele
documente, comunicarile prin telefon, informatiile adresate etc.) demonstreazi cu
prisosintd exercitarea de c#tre instantd a obligatiilor conform legii si lipsa de
diligentd, de promptitude  lui Sorochin lurii, ca reprezentant al uneia din parti, la
exercitarea atributiilor sale la fapta invocati, utilizarea cu rea credintd a drepturilor
sale procesuale.

Astfel, autorul sesizirii, ca avocat de profesie, invoca fapte care nu au avut loc
sau interpreteaz incorect unele prevederi procesuale cu privire la reprezentare.

Se constatd, cd nici una din actiunile invocate nu si-au gisit confirmarea,
autorul sesizdrii declarativ invoci temeiuri irelevante ca temeiuri de abateri
disciplinare, care la caz lipsesc.

Completul de contestatie regine ci argumentele din contestatie nu sunt
relevante pentru adminetea acesteia.

Analizdnd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate,
Se constatd, ca petifionarul nu aduce argumente suplimentare sau critici
impotriva constatarilor inspectorului judecdtor, formulind aceleasi
argumente ca §i in sesizare, care au fost verificate si la care s-a oferit un
raspuns detaliat in Decizia ce se contests, in lipsa constatirii ciror fapte ce ar
indica cd, In actiunile judecdtorilor vizati persisti elemente a abaterii
disciplinare previzute de art4 din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinard a judecitorilor, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat solutia
anuntatd de respingere a sesizirii, decizia fiind una legald gi intemeiati, fapt
ce condifioneaza respingerea contestagiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, art. 27-28 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor nr.178/25.07.2014,
Completul de examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:
Se respinge ca neintemeiati, contestajia declarati de citre Sorochin
lurii impotriva deciziei Inspecjiei judiciare nr.577 s — 590 p/m din 19 iunie 2019
mun.Chigindu, de respingere a sesizirii cu privire la atragerea la raspundere.
Hotardrea este definitivd, se expediaz# partilor si se publici pe pagina
web a Consiliului Superior al Magistraturii (www. gsm.rxf;ﬁ.

Presedinte /semnatura/ Cobzac Elena
Membrii /semnatura/ Pulbere Ruxanda
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