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Midrigan Pavel
examinбnd contestatia inaintata de Tretiacenco Valeri gi Pugcaq Ruslan asociat al

SRL ,,West Invest Capital" la ac{iunile judecёtorilor Judecёtoriei Chiginйu, sediul
Central, Iordachi Natalia 9i а Cu4ii de Apel Chiýinбu, Eugeniu Clim, Steliana Iогgоч gi
Boris Вirсё (iп demisie),

А CONSTATAT:
l. subiectul seýizirii.
La |6 mаi 2022, in аdгеsа Consiliului Superior al Magistгafurii, а parvenit

sesizarea lui Puqcag Ruslan asociat al SRL ,,West Invest Capital", la actiunile
judecЙtorului Judесёtоriеi Chiginёu, sediul Central, Iordachi Natalia, inTegistratё cu
nT.480 s.

Lа2З mа12022, in adresa Consiliului Sчрегiоr al Magistraшii, а раrчепit sesizarea
inaintatё de Tretiacenco Vаlеri gi Pugcag Ruslan asociat al SRL ,,West Invest capital",
la acjiunile judecdtorilor Judecёtoгiei chiginёu, sediul central, Iordachi Natalia 9i а
Cu4ii de Apel Chiginйu, Eugeniu Clim, Steliana Iorgov gi Boris Вiгсй (iп demisie).

рriп incheierea din 25 mai 2022 аmьеlе sesizёri au fost conexate pentru ехаmiпаrе
intr-o singurб рrосеdчrб.

Autorii sesizёrii expun dezacordul сu acliunile Ei actele emise de judecйtorul
Natalia Iordachi de la Judecёtoria ChiginЁu, sediul Central gi а judecёtorilor Воris Вirсё
(in demisie), Eugeniu Clim qi Steliana Iorgov de la Счrtеа de Apel Chi;inйu la
ехаmiпаrеа cauzei cu рriчiге la iпtепtагеа procesului de insolvabilitate in privinla SRL
,,West Invest capital" пr.2i-577l20, in special cu iпсhеiегеа din 08 dесеmЬгiе2020,
рriп саrе s-a admis spre examinare сеrеrеа privind intentarea procesului de
insolvabilitate gi aplicat sechestru asupra Ьчпчгilоr.

Se invoci сй, рriп hоtёrбrеа Judecёtoriei Chiginйu, sediul Central w.2i-577/2О dп
24 mаi 202l, s-a dispus intentarea рrосеdчrii de insolvabilitate fafй de SRL ,,West
Invest Capital" cu desemnarea in calitate de administrator al procedurii de
insolvabilitate а administratorului autorizat Adriana Сrе!ч la сеrеrеа lui Axionov
constantin.

Mai susline acesta сй" cet. Axionov nu а acceptat suma datoratё de l00 000 s SUA,
dar ргiп intermediul administratorului autorizat Аdгiапа Сrе!ч а acaparat iпtгеаgа
intreprindere.

La data de 02 fеЬrчаriе 2021 administгatorului autorizat Аdriапа Сrе!ч а depus in
instanle de judecati raporful prin саrе а reflectat situalia fiпапсiаrё счrепtё а
intreprinderii, care este dеtеrmiпаtё de lipsa mijloacelor Гrпапсiаrе suficiente pentru
satisfacerea crean{elor fa}1 de creditori.



Susfine acesta сй., рriп hоtlrбrеа din 24 mai 202l, а fost intentati fаfё de SRL ,,West
Invest capital" procesul de insolvabiliиte gi пчmitё iп calitate de administrator al
inso lvabilitёgii administratorul autorizat Аdriапа Cre;u.

sustin aceqtea, сб рriп rароrtчl intocmit de administratorul provizoriu дdriапа
сrе[ч, inten}ionat, in scop de imbogйliTe а familiei, сопtгаr obligatiunilor de sale de
funclie а intocmit gi prezentat raporful respectiv, саrе este distoгsionat faptic qi
neintemeiat juгidic, prin саrе а comis о infractiune de corupfie.

Mai rеlаtеаzё autorii сё сrеапfа validatё de administгatorul рrочizоriч este чпа
inexistentё, nu existd nici о dочаdё а fapfului сё banii au fost transmiqi iп baza
contracfului de imprumut, оr ргеtепliilе in baza contractului de fidejusiune au inaintate
tardiv, iаr сопtrасtul de imprumut gi cel de fidejusiune au fost contestate in instanta de
judecatё.

Considerб сй, prin aceste abuzuri este clar demonstratё intelegerea iпtrе
administratorului autorizat Аdгiапа CreP Ei judecёtorului Judecёtoriei Сhigiпёч, sediul
Central, Natalia Iordachi. Оr, ргimа а intocmit tabelul definitiv al сrеапfеlоr
introducind iп tabel 2 sume exagerate, iаr judecйtorul а semnat acest tabel.

Autorii fac rеfеriте qi la examinarea сегеrii de сйtrе Счгtеа de Apel Chiginйu din l l
iunie 2021, privind suspendarea hоtйrбrii Jчdесйtогiеi Chiqinёu, sediul Central, iаr Ia
1 8 iunie 2021 сеrеrеа privind ассеlегаrеа examinйrii гесчrsчlчi.

Ргiп decizia cu4ii de Apel Chiginёu din 20 iulie 202l а fost respins recursul
declarat, iаr la materialele cauzei lipsea сеrеrеа 9i privind suspendarea hоtёrбrii
Judecёtoriei Chiýinnu, sediul Central gi сегеrеа privind ассеlегагеа ехаmiпёrii
rесчrsчlчi, deqi recurenful а inregistrat toate aceste acte.

Autorii sesizёrii solicitё чеriГrсагеа 9i investigarea ас!iчпilог jчdесЁtоrilоr Natalia
Iordachi de 1а JudecЁtoria Chiqinйu, sediul Central gi а judecёtorilor Boris Вirсё (in
demisie), Eugeniu Clim qi Steliana Iorgov de la Curtea de Apel Chiginйu cu tгаgеrеа la
risрuпdеrе pentru tёinuirea рrоЬеlог anexate la dоsаг.

3. Сопstаtйrilе Ei арrесiеrеа iпsресtогчlui jчdесйtоr.
Sesizaгea а fost examinati sub aspecful existenlei sau inexistenlei in ac{iunile

judecбtoriloгNatalia Iordachi de 1а Judecйtoria Chi9inйu, sediul Сепtгаl, Boris Вirсi (iп
demisie), Eugeniu clim qi steliana Iorgov de la curtea de Apel chiqinёu, а temeiurilor
de abateri disciplinare.

Art. 4 alin. (l) din Legea cu рriчirе la rЁsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtоrilог
stabileqte iп mod exhaustiv faptele, саrе pot constitui temei de abateri disciplinare in
privinla j udecltorilor.

Autorii sesizёrii nu fac rеfегirе la temeiurile specificate la alin. (1) ale аrt.4 din
Legea cu рriчirе la rёsрuпdеrеа disсiрliпаrё а jчdесйtоrilог пr. l78 din 25.о7.20|4.

Verificind argumentele autorului sesizёrii reiegind din mаtеriаlul рrоЬаtоr
acumulat 9i din opinia scrisё а judecёtorului Natalia Iordachi de la Judecёtoria Chiginёu,
sediul Сепtrаl, Inspecfia jчdiсiагё а constatat чгmёtоаrеlе.

La 3 decembrie 2020 Judecйtoria Chiqinйu, sediul Central а inregistrat сеrеrеа
introductivй depusi de creditorul Axionov constantin privind intentareJprocesului de
insolvabilitate iп privinfa debitorului-fidejusoг SRL "West Invest Capital'', саrе рriп
contracful de fidejusiune din 19.12.20lб а garantat executarea obligafiei de rеstitчirЪ de
cйtre imprumutaful Tretiacenco Valerii а sumei imрrчmчtаtё l 720 26О lei prin
contracful de imprumut пr.273lЗ din 19.12.20lб сёtrе imprumutёtorul Axionov
Constantin рАпё la 19 decembrie 20|7,iar рriп recipisa din 17.01.2019 sеmпаtё de
PuEcag Ruslarr, administratorul SRL "West Invest Capital'', s-a obligat in scopul
stingerii datoriei сопfогm сопtгасtului de imprumut пr.2'7З|З din 19.12.2016,



imрrчmчйtоrulчi Axionov constantin sa trапsmitё bunul imobil situat iп mun.
Chiginйu, or. Duгlegti, str. Liviu Delearru, 3, ар.33 qi douё locuri de раrсаrе.

Prin incheierea din 8 decembrie 2020 judecйtorul sesizat а admis pentru examinare
сегеrеа introductivй 9i: а instifuit perioada de оьsеrчаliе а debitorului; а numit
administratorul pгovizoriu al debitorului; а aplicat sechestru ре bunurile, ре hбгtiile de
чаlоаrе, ре сопfurilе Ьапсаrе ale debitorului cu dгерt de ргорriеtаtе 9i ре corespondenla
соmегсiаlЁ; а suspendat urmйririlе individuale аlе creditoгilor gi executйrile silite
аsчрга bunurilor debitorului, рrесчm gi счrgеrеа prescripfiei drepfului de а сеrе
ехесчtаrеа silitё а сrеап!еlоr асеstоrа сопtга debitorului; а pus sub interdiclie
iпstrйiпаrеа de debitor а Ьuпurilоr sale, ori sё se decidi iпstrёiпаrеа lоr cu invoirea
ехрrеsi а administratorului provizoriu. А fost stabilitё ехаmiпаrеа сеrеrii introductive
рrivitоr la intentarea procesului de insolvabilitate репtrч 22 fеЬrчаriе 202l оrа l5:00.

La 0'7.1,2.2020, in саdrчl etapei solutionёrii ргimirii iп рrосеdчrё а cererii
introductive, Ruslan Puqcag, rерrеzепtапtчl debitorului SRL "West Invest capital'', а
depus геfеriпlа impotriva cererii introductive gi а invocat сё:

-сеrеrеа introductivй nu iпtrчпеgtе condiliile pentru а fi рчsё ре rоl, dat fiind сй
сrеап!а pusa la baza cererii introductive nu este сеrtё qi ехесчtогiе, nu se счрriпdе intr-
uп document executoriu, hоtёrбrе а instarrtei de judecatё, alt document ехьсчtогiч cu
рчtеге de lucru judecat, etc., in lipsa сёrоr сеrеrеа introductivё nu poate fi pusё ре rolul
instanlei de insolvabilitate;

-este о iпtrерriпdеrе solvabilй, cu о situalie раtrimопiаlё bunE, dispune de Ьчпчгi
imobile sub fоrmа spalii соmеrсiаlе qi altor iпсбреri cElre ач о чаlоаrе de рiаlй
considerabilй.

-refuzul de platё а sumei пч este temei de intentffe а insolvabilitalii, iаr
incapacitatea de platй poate ýi trebuie sй fie dеmопstгаtЁ;

-сегеrеа este depusё peste tеrmепчl de prescriplie;
SRL "West Invest Capital" deline mai multe documente, in чпчl creditorul ргеtiпdе

la l 
^720 

260 lei plus 75 l 588,66 lei, in аltё notificare creditorul pretinde |а l12O 26о
lei. In acfuljuridic suma garantatё constifuie 85 500 dоlаri SUA;

Репtru atacul гаidiеr asupra intreprindeгii саrе activeazё legal, cu capital social de
25 67з l79lei, ргеgйtеgtе о рlАпgеге la Рrосшаtчга RM la саге va апеха probe, inclusiv
iпrеgistrйri audio, in саrе creditorul аfirmё сё va estorca in baza actelor ialse, mijloace
bёneqti iп propo4ii deosebit de mагi.

Inspeclia judiciarё rеlечй сё concluzia judecйtorului sesizat de аdmitеге sрrе
ехаmiпаrе сеrеrеа introductiva, а гezultat din sfudierea сеrеrii introductive, а
iпsсгisчrilоr anexate la сеrегеа introductiv6, а геfеriпlеi debitorului, рrесчm gi de
prevederile погmеlоr Legii insolvabilitarii: аrt.12 - drерful de а depune сеrеrе
introductivi; art.18 alin.(l) - interesul legitim al creditorului; аrt. 19 - notificarea
рrеаlаЬilё а debitorului; art.20 alin.(2) - dосчmепtеlоr се аdечегеsс obligaliile
debitorului.

cu геfегiте la menliunea din sеsizаге сё пч а fost апехаtё la сеrеrеа introductivё
copia de ре hоtёrАrеаjчdесёtоrеаsсй, art.20 alin.(2) lit. с) din Legea insolvabiliйlii in
rеdасliа iп vigoare рАпё 1а 14.09,2020,ргечеdеа сё la сегеrеа introductivё urша sё fie
anexat in mod obligatoriu respectiva hоtiгirе, пеапехагеа сёrеi constifuia temei de
геstifuiге а сеrеrii introductive. Dаг чrmаrе а mоdifiсйrilог la Legea insolvabilitёtii, in
vigoare de la 14.09.2020, obligalia de а апеха la сеrегеа introductivё hоtбrАгеа
judecЁtoreascб а fost ехсlчsё 9i respectivul агgчmепt din rеfеriпlё, este Ьаzаtё ре о
поrmй саrе 1а 3 dесеmЬriе 2020, data depunerii cererii intгoductive, nu mai este in
чigоаrе.



Judecйtorul sesizat а respectat cerinlele impuse рriп art.2l alin,(S), 24 alin.(l) al

Legii insolvabilitalii, а dispus рuпеrеа sub observalie а debitorului gi а aplicat mйsurile

de аsigчrаrе.
Aspectele din sesizare сi SRL "West Invest Capital" detine un capital social de

25 67З l'79 lei iаr pretinsul creditor tinde la | 720260 lei, сЁ iпtrерriпdегеа activeazЙ

legal qi аrе multe bunuri, este solvabila, iаг сrеап!а este ýi tardivё, сё ac{iunile impotriva
intreprinderii constituie чп atac raider, nu pot fi чегifiсаtе 9i nu constituie exigente de

саrе si se !iпё cont la etapa punerii cererii introductive ре гоl, dar se rеfеrб la fondul
cauzei Ei respectiv pot fi qi necesitё examinate in qedinla de judecatё cu раrtiсiрагеа
рёr!ilоr.

La acest compartiment Inspectia Judiciarб а relinut сб ргiп incheieгile judecёtorului
Judecёtoriei Botanica mun. Chiqinёu din 25 аргiliе 2014 (dosarul rrr.2-1548/14) qi din
12 iunie 2014 (dosarul M.2-2221114). au fost гestituite acliunile depuse de Axionov
Constantin impotriva lui Тrеtiасепсо Valerii privind dесlаrаrеа valabil actul juridic,
contracful de чАпzаrе-счmрёrаrе а opt Ьчпuri imobile, inclusiv gi din mчп. Chiginёu,
str. Liviu Deleanu, 3, in temeiul агt.l70 alin.(l) lit. Ь) СРС.

Рriп iпсhеiеrеа judecёtorului Judecёtoriei Buiucarri mun. Chiqinёu din 22 ianuarie
2015 (dosarul nr.2-45ll15), in temeiul art.267 lit.0 СРС, а fost scoasй de ре ro1

acliunea inaintatё de Axionov Constantin impotriva lui Тгеtiасепсо Vаlегii ргiчiпd
dесlаrаrеа valabil сопtгасtчl de чАпzаrе-счmрёrаrе а opt Ьчпчгi imobile Ei
rесuпоаqtеrеа drерtчl de рrорriеtаtе аsчрrа acestora, inclusiv 9i din mr,rn. Chi9inёu, str.

Liviu Deleanu, 3.
Рriп iпсhеiеrеа judecбtorului Judecёtoriei ChiEin5u sediul Сепtrч din 5 februarie

2021 (dosarul пr.2-1l8бl21), а fost ассерtай сегеrеа de chemare injudecatё depus5 de

Тrеtiасепсо Vаlегii сёtrе Axioniov Constantin, intervenienli accesoгii Puqcaq Ruslan qi

SRL ,,West Invest Capital", pгivind nulitatea contracfului de imprumut 9i а contracfului
de fidejusiune. CalMa se аflё in examinare

Cu rеfеrirе la argumentul сё сrеditоrчl Axionov Constantin nu а acceptat plata
creantei dar ргiп intermediul administratorului ачtогizаt СrеР Adriana а acaparat

intreaga intreprindere gi сб este impiedicat sё stingй datoria, judecйtoruI vizat in ac}iune

а comunicat сё nu cunoaqte dеsрге careva disculii, negocieri sau tratative purtate intre
creditorul Axionov Constantin Ei debitoгul PugcaE Ruslan gi nici nu este de competenla
instanlei de а interveni decit in смч1 in саrе este solicitare de а examina oferta de

executare.
Сопfоrm ргечеdеrilоr агt.146 а Legii insotvabilitёlii in cMul in сше dupб intentarea

procesului de insolvabilitate, debitorul inten}ioneazё sё stingб сгеапlеlе, rеglеmепtемё

рrосеduта stingerii сrеапtеlоr рriп inaintarea чпеi oferte de ехесчtаrе а obligaliei.
La materialele dosarului nu а fost depusй о asemenea оfеrtё de ехесчtаге conform

рrечеdеrilоr art. l46 Legea insolvabilitatii ýi respectiv rolul instan}ei de а examina oferta
de executare 9i stingere а creanlei intre creditor qi debitor nu а intervenit.

Autorii sesizйrii nu а invocat temeiurile рrечйzчtе de аrt.4 alin.(l) lit.a)-p) din
Legea cu priviTe Ia аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinarб а judесёtоrilоr, pentru trаgеrеа
1а rёsрuпdеrе disciplinarё а judесёtоrilоr vizali.

Argumentele invocate in sesizare se rеfеrб in frпаl la dezacordul cu рчпеrеа ре rоl
а сегеrii intгoductive de intentare а procesului de insolvabilitate 9i dezacordul cu
efectele prevёzute de lege drept чrmаrе а punerii ре rоI а сеrегii introductive. Nici uпul
din aceste argumente expuse mai sus, пч se iпсаdrемё iп nici чпч1 din temeiurile legii
citati.



Judecёtorul sesizat а respectat поrmеlе imperative care se геfеrа 1а primirea cererii
introductive depusё la 3 decembrie 2020, поrmе iп саrе пч еrа stipulat сб 1а сегеrеа
iпtrоdчсtiчё чппема а fi апехаtб о hоtlrirе jчdесltогеаsсб irevocabili sau titlul
executoriu. Аsеmепеа prevederi au fost ореrаtе ргiп Legea ш.252 din |6.1,2.2020 de

modificare а Legii insolvabilitЩii, саrе va fi in vigoare de la 25 ianuarie 2021. Sunt
lipsite de fundamentare juridicё argumentele sesizёгii rеfеritоаrе la acest aspect.

Privitor la aplicarea mёsчrilоr de asigurare, aceasta nu este о discre;ie а
judecёtoruIui, dar sunt impuse рriп аrt. 24 Legea insolvabilit6lii qi constifuie efectele
punerii ре гоl а cererii introductive.

Агgumепtчl с1 Puqcaq Ruslan а fost iпlйtчrаt de la сопdчсеrе, nu соrеsрuпdе
аdечёrчlчi. Оr, nu а fost iпlёfurаt de la сопdчсеrеа iпtrерriпdеrii, dаr au fost aplicate
mёsurilе impuse de lege, inclusiv de punere sub inteгdiclie iпstrйiпаrеа de сёtrе debitor
а Ьчпчrilоr sale, decбt doar сч iпчоirеа ехрrеsё а administratorului ргочizоriч.

Respectiv alega{iile autorilor privind respingerea recursului dесlагаt de сёtге
magistralii colegiului civil al Cur}ii de Apel Chiqinnu, Boris Вiгсй, Eugeniu Clim 9i
Steliana Iогgоч cu mentinerea hоtёrбrii contestate, чгmемё de menlionat сё colegiul
specializat in ехаmiпаrеа cauzelor de insolvabilitate se conduc de Legea insolvabilitafii
Ei codului de рrосеdчrё civilб, оr la ехаmiпаrеа recursului judecёtorii au examinat toate

ргоЬеlе anexate la el, inclusiv la materialele cauzei. Respectiv, агgчmепful din sesizare
сб au fost tёinuite саrеча рrоЬе пч s-a adeverit, toate апехеlе 1а rесчrs ач fost anexate
la materialele cauzei, iаr dezacordul autorilor cu геsрiпgеrеа recursului, nu constituie о

iпсilсаrе а jчdесёtоrilоr, ргесчm se pretinde.
Cu rеfеrirе la alegaliile ачtогilоr pгivind atacul гаidег, urmeazi de notat сё, autoгii

sesizirii dispun de drерrul sё se adreseze ачtоritёtilоr competente iп aspectul invocat in
sesizare cu rеfегiте la atacul rаidеr qi pretinsele acte de corupfie.

Verificind argumentele expuse qi а ргоЬеlоr administгate, Inspec{ia judiciarЁ а
сопsidегаt, сЁ пч sunt intrunite elementele constitutive ale abaterii disciplinare qi lipsesc
temeiuri'le legale de angajare а rйsрчпdеrii disciplinare а judecбtorului Natalia Iordachi
de la Judecёtoria Chiginёu sediul Cenhal, 9i а jчdесёtоrilог Boris Вirсй" Eugeniu Clim
Ei Steliana Iorgov de la Счrtеа de Apel Chiqin6u potгivit art.4 alin.(l), lit. а)-р) din
Legea cu рriчiге la rёsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtогilог, invocate de autorul
sesizirii, motiv din саrе sesizare4 рriп decizia din 06.06.2022 а fi respinsй са
neintemeiatй.

3.АrgчmепtеIе contesta{iei.

impotriva deciziei Inspecliei judiciare rг. 450s-599 p/m, 514s-645 р/m din 06
ittnie 2022 Тrеtiасепсо Vаlеri gi Pugcag Ruslan asociat а1 SRL ,,West Invest Capital",
au dесlагаt contestatie limitindu-se Ia ехрчпеrеа rереtаtё а сirсчmstап!еlог de fapt din
sesizare, invocind сё decizia Inspec}iei judiciaгe este neintemeiatй" Йrб а invoca careva
cгitici elocvente actului contestat sau рrеzепtаrеа рrоЬеlоr sчрlimепtаге.

4. Aprecierea Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit art. 27 alin.(l) din Legea cu рriчirе 1а rЁsрuпdеrеа disciplinaTё а

judecltorilor пr. |'78125.07.2014 "Completele de examinare а contestatiilor аlе
colegiului disciplinar (in сопtiпчаrе - complete de contestatie) чегifiсё contestaJiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere а sesizйrilor".

In conformitate cu ргечеdеrilе аrt. 28 alin.(l) din Legea пт. 178125.0'7.20|4 "
Completele de contestatie ехаmiпеаzё contesta{iile impotriva deciziilor inspec{iei
judiciaгe de respingere а sesizбrii. Рrосеdчrа in fala соmрlеtеlоr de contestatie este



scrisa", iаr сопfоrm alin.(3) lit. Ь) din погmа mentionat5 "Completele de contestatie

decid rеsрiпgеrеа contestatiei са neintemeiate".
Alt. 29 alin.(3) din Legea indicatё supra stipuleazi ci "Ноtlгirеа privind

respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspec;iei judiciare de геsрiпgеrе а sesizёrii
este definitivй".

Analizбnd temeiuгile invocate in contestatie qi materialele administrate, рIесчm
gi decizia Inspecliei judiciare се se contestё, Compleful de ехаmiпаrе а contestafiilor
conchide са contestalia dесlаrаtё чrmеаzё а fi rеsрiпsё са neintemeiatй din чrmбtоаrеlе
considerente.

Din materialele prezentate se constatй сй, petitionarul in contestalie se rеfеrё la
actele judec5toregti, emise in саdrчl cauzei civile (instanfa de insolvenlё), саrе а
examinat cauza рrесrrm de с5tге instanta de гесrгs - Счrtеа de Apel Chiginёu саrе а
examinat recursul contestataгilor. Dezacordul сч constatЁrile Inspeclieijudiciare autorii
пч le-au аrgчmепtаt, limitAndu-se la expunerea сiгсчmstап!еlоr de fapt indicate iп
sesizare.

Роtгiчit аrt.l l4 Ei аrt.l l5 alin.(1) din Constirulia Republicii Moldova" justi{ia se

inйptuiegte in пчmеlе legii numai de instarr(ele judecбtoгeqti рriп Curtea Sчргеmй de
Justilie, рriп curfile de apel gi рriп judecбtoгii.

Temeinicia 9i legalitatea hоtйrбrilоr judecltoreqti se чеrifiсё in cadrul examinбrii
apelului sau rесчrsчlчi in condiliile legii.

Рriп чгmаrе, Inspectia Jчdiсiагё qi Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor, са
оrgапе specializate al Consiliului Superior al Magistrafurii intervin la ехаmiпаrеа
sesizбrii qi contestaliilor dоаr in limitele competen}ei се le revin, йrё а interveni in
procesul de inйpfuiTe а justiliei 9i йrё a-qi aroga atribuliile organului de inЙptuire а
justiliei. Inspecfia Judiciarё sau Completul de ехаmiпаге а contestaliilor nu sunt instanle
judecбtoreEti qi nu sunt iп drept sё арrесiеzе legalitatea 9i temeinicia асtеlоr
judecбtoreqti, emise de instan{ё iп cauzё datй.

in caz сопtrаr, acliunile de ехрrrпеrе in privinla асtеlоr judecёtoreqti adoptate, de
арrесiеге а рrоЬеlоr din dоsаг, corectitudinii арliсёгii legislaliei etc, ar constifui о
imixtiune grачё in actul de justi}ie.

Mai mult, avind in vedere сё, cauza se аflй iп рrосеs de examinare in оrdiпе de
apel, prin prisma рrечеdеrilоr аrt.13 alin.(1) qi alin.(2) din Legea privind огgапizаrеа
judecёtoreascй, imixtiunea in iпйрtuiгеа justiliei este interzisё. Ехеrсitагеа de presiune
аsчрrа jчdесёtоrilог cu scopul de а impiedica judесаrеа completё 9i obiectivё а cauzei
sau de а influenta emiterea hotйririi judiciare atrage rйsрчпdеrе сопtrачепtiопаlй sau

репаlб сопfоrm legii.
Prin чrmаrе, nimeni, iп аfаrа instanlelor judecёtoreqti, in ordinea gi ргосеdчrа

stabilita de atac, пч este iп drept sЁ se implice in ехаmiпаrеа сачzеlог 1а instanlele
judecёtoreqti competente sau si se ехрчпй asupra legalitёlii gi temeiniciei actelor
judecйtoreqti emise.

Totodatй, verificlnd acliunile judecёtorului vizat in sesizare рriп prisma
temeiurilor prevazute de аrt.4 alin.(l) lit.a),-p) din Legea privind rйsрчпdеrеа
disciplinarй аjчdесёtогilоr, se reline lipsa acestora.

Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor rеmаrсё fapful с1, judecёtorul poate fi
tras 1а гйsрuпdеrе disciplinarй dасй iп чгmа verificйrii argumentelor sesizйrii s-a
constatat existenla сirсчmstап}еlоr de fapt qi de drept саге stabilesc аЬаtеrеа
disciplinarё рrечйzчtё de lege, dacй sunt iпtгчпitе elementele constifutive, in special
lаtчrа obiectiv1 qi subiectivi. In lipsa unui din aceste elemente abaterea disciplinarё nu
existй 9i пu poate fi angajatё гёsрчпdегеа disciplinarё ajudecёtoruIui.



Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor considerйo сё Decizia Inspecliei judiciare
din 06.06.2022 este 1еgаlё 9i fondatй" рriп чгmаrе contestatia se respinge са
neintemeiatё.

solicitarea autorului sesizёrii privind tгаgеrеа la rёsрчпdеrеа disciplinarё а
judecёtorului Natalia Iordachi de la JudecЁtoria ChiEinёu sediul Central, 9i а
jчdесйtоrilоr Boris Вirсй, Eugeniu clim qi steliana Iогgоч de la Счrtеа de Аре1
ChiEinйu роаrtё un caracter declarativ gi nu cade sub incidenfa Legii cu рriчirе 1а
rйsрчпdеrеа disciplinaгё а judecбtorilor.

cu rеfегiге la alegaliile ачtогilоr ргiчiпd atacul raider, compleful de ехаmiпаге а
contesta}iilor rеitегеzё faptul сё, ачtогii sesizйrii dispun de dгерtчl sё se аdгеsеzе
аutоritйlilоr competente in aspectul invocat in sesizare cu referire la atacul rаidеr si
pretinsele acte de corupfie.

In baza сеlог expuse 9i din ргоЬеlе аdmiпistгаtе, Compleful p.nt u "**in**contesta{iilor сопsidеrd, сй Inspeclia judiciarй just а concluzionat lipsa temeiurilor
апgаjйгii гёsрuпdеrii disciplinaгe ajudecёtorului JudecЁtoriei Сы9iпёч, sediul central,
Iогdасhi Natalia 9i а Curlii de Apel Chiginйu, Eugeniu Clim, Steliana Iorgov qi Boris
Вirсй (in demisie) potrivit prevederilor art.4 alin.(l), inclusiv la lit. а), -р) din Legea
cu privire la rЙsрuпdеrеа disciplinarё ajudecйtorilor rrr.l78 din 25 iulie 2014, motiv din
саге contestalia se respinge са neintemeiatй.

Рriп рrismа сеlог expuse, сопfоrm art.2'|-28 din Legea cu priviTe la гёsрчпdеrеа
disciplinaгЁ ajudecйtorilor пr. |78/25.07.2014, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor
al Colegiului disciPlinar,- 

н о тАкд 9 тв:

se respinge са nefondatё contestafia dесlаrаtё de Tretiacenco vаlегi qi pugcag
Ruslan asociat al SRL ,,West Invest Сарiиl", la actiunile judecёtorilor JudесЁtогiеi
Chiqinёu, sediul Сепtгаl, Iordachi Natalia qi а Сuгfii de Apel Chi9inёu, Eugeniu Clim,
Steliana Iorgov qi Воris Bircё (in demisie).

НоtйrАrеа este dеfшitiчё, se expediazй parlilor gi se publicё ре pagina web а
Consiliului Superior al Magi strafurii www.csm.md

Preqedinte /sеmпёtчrа./ рчlьеrе Ruxanda

Membrii /sеmпёfurа./ МАпёsсчrtё Igor

/sеmпёfuга,/ Midrigan Pavel


