Colegiul Disciplinar de pe 14nga Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE
25 februarie 2022 mun. Chisindu
Nr. ﬁ
Completul de contestatie nr, 2 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:
Presedinte Igor Méanascurta
Membri Angela Oteanu
Iurie Cotruta
1. Examindnd contestatia contestatiei cet. Bostan Damian impotriva Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 1410s-2000p/m din 13 decembrie 2021, emise pe marginea
sesizirii depuse la 22 noiembrie 2021 asupra actiunilor judecétorului Gorceac Alina
de la Judecitoria Chisinau (sediul Ciocana).

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii
La data de 22 noiembrie 2021 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cetiteanului Bostan Damian, prin care se solicitd intreprinderea
masurilor necesare de respectare a dreptului la aparare.
Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal din 23 noiembrie 2021,
sesizarea a fost repartizatd pentru examinare inspectorului-judecitor Tatiana Craiu.

2. Descrierea succinta a faptelor invocate

Autorul sesizarii relateazi ci, prin hotdrirea emisa de judecétorul Judecitoriei
Chisindu, sediul Ciocana, Alina Gorceac 1a data de 30 iunie 2021, a fost recunoscut
vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art. 336 Cod contraventional RM.

Mentioneaz autorul ¢, la examinarea cauzei contraventionale judecdtorul nu i-
a lamurit drepturile si obligatiile sale, a respins cererea acestuia de a cita n sedinta
de judecati persoanele incluse in procesul-verbal de constatare in calitate de martori.
Mai mult, judecitorul a considerat suficientd probarea vinovitiei de catre agentul
constatator si a constatat circumstantele, care nu au fost ascultate.

Relateaza autorul, ci judecitorul a refuzat demersul lui de amanare a sedintei
pentru o datd comoda acestuia, fiindu-i refuzat i a petrecut sedinta in lipsa sa. Nu
toate sedintele au fost petrecute in prezenta translatorului.

A mail comunicat autorul sesizirii ci, dosarul la care face referire, nu a fost
transmisa la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea recursului termen de 4 luni.

Solicita sa fie ajutat Intru corectarea erorilor omise de judecétorul Alina Gorceac
din cadrul Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana.

2.Constatirile inspectiei judiciare

La data de 13.12.2021 Inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii, Tatiana Craiu a adoptat decizia nr. 1410s-
2000p/m, de respingere ca neintemeiata sesizarea din motivul lisei temeiurilor de
abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise, care sunt neintemeiate, acestea



neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) din
Legea cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor.

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciard nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre
judecitorii vizati in sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
raspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
Jjudecdtorilor, motiv din care sesizarea a fost apreciaté ca fiind intemeiata si respinsa

3.Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 13 decembrie 2021 a Inspectiei judiciare emise
pe marginea sesizarii depuse, cet.Bostan Damian a depus in termen o contestatie la
20.01.2022, prin care isi exprima dezacordul asupra deciziei contestate .

in motivarea contestatiei depuse cet. Bostan Damian, a indicat in mod repetat
asupra incidlcarilor invocate in sesizare, indicand ci Inspectia Judiciard eronat a
concluzionat asupra netemeiniciei sesizarii, pe care a examinat-o superficial,
mentionind cd judecadtorul vizat in sesizare sunt pasibili atragerii la raspundere
disciplinara.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor
Examindand contestatia cet. Bostan Damian impotriva decizie Inspectiei
Judiciare si actele administrate in sedinta Completului verificand argumentele expuse
de inspectorul-judecitor in decizie si cele a petitionarului in contestatie, Completul de
examinare a contestatiilor considera ci, contestatia este neintemeiata s1 urmeazi a fi
respinsa, reiesind din urmitoarele considerente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la raspundere disciplinari a
Judecitorilor, (1) Dupa finalizarea cercetarii disciplinare, in cazul constatirii existentei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste un
raport, care, impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezintd in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. in cazul in care nu se constati existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste o
decizie motivatd de respingere a sesizarii, care poate fi contestatd in modul stabilit la
art.23 alin.(11).

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la raspundere disciplinari a
judecitorilor (1) Completele de contestatie examineazi contestatiile Tmpotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestatie
este scrisd. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificiri
suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca neintemeiati.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,
Completul de examinare a contestatiilor retine ¢4, art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor stabileste in mod exhaustiv faptele/actiunile, care
pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta judecatorilor.



referire la faptul ¢4, judecatory] J udecatoriei Chisiniu sediul Ciocana, Alina Gorceac nu
a Intreprins méasurile necesare de respectare a dreptului la aparare, a dreptului la un proces
echitabil si nu a transmis in terment proximi dosarul in adresa Curtii de Apel Chisindu,
pentru examinarea recursului declarat,

Verificand, in limita competentei, argumentele expuse in sesizare, coroborate cy
opinia scrisi a judecitorilor vizati, precum si altor elemente probatorij administrate in
proces de verificare, Completul de examinare a contestatiilor a constatat urmétoarele
circumstante.

Potrivit datelor PIGD, se atesti ci dosarul , Bostan Damian® inregistrat la
Judecdtoria Chisinay cu nr.4-20087238-12—4~22072020, a fost repartizat judecatoruluj
Alina Gorceac in mod automat-aleatoriu la data de 24 julje 2020.

septembrie 2020, ora 09:30.

Ulterior, pe cauza mentionatd au fost fixate 10 sedinte de judecats, unele fiind
aménate din cauza lipsei participantilor la proces, altele potrivit dispozitiei Presedintely;
Judecitoriei Chisinau, Radu Turcanu pe perioada starii de urgenta in sanatate publica.

-

Potrivit proceselor verbale ale sedintelor de judecats judecatorul Alina Gorceac g
explicat drepturile si obligatiile participantilor la proces inclusiv a translatorulyj
Danilescu Sergiu, care a participat la examinarea cauzei contraventionale in privinta

Bostan Damian,

Completul de examinare 2 contestatiilor atestd ci, audiind inregistririle audio
efectuate cu reportofonul tip Olympus VN-712PC, contravenientuly] Bostan Damian i-
au fost admise toate demersurile inaintate in cadrul examiniri cauzei, inclusiv

prezentarea de catre agentul constatator a CD-ului prin care au fost inregistrate atat video

Totodats, instanta de Judecatd a amanat examinarea cauzel, pentru data de 25 junie
2021, ora 09:00, de comun acord Cu contravenientul, Bostan Damian.

Potrivit procesului verbal a] sedintei de judecats s$i a CD-ului anexat la opinia
judecétorului, urmeazi ca la sedinta din 25 iunje 2021, autorul sesizirii Bostan Damian
Nt S-a prezentat la sedinta fixata anterior Cu acordul acestuia, fiind depusd o cerere de
aménare.



2021, ora 15:40 cu Ingtiintarea contravenientuly;.
Prin hotarirea Judecitoriej Chisindu sediul Ciocana din 30 junie 202] Bostan

A

Damian, a fost recunoscut vinovat in comiterea contraventiei previzute de art. 336 Cod

mie doud sute) lej.

Hotirérea mentionata, cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisinau in termen de
15 zile, prin intermediul Judecitoriei Chisiniu sediy] Ciocana.

Subsecvent, instanta de judecati a apreciat probele potrivit convingerii proprij si
potrivit prevederilor art. 425 Cod Contraventional, care stipuleaza ¢, aprecierea probelor

Cu referire alegatiile autorului ce tine oferirea unuj aparator de citre instanta de
judecatd, reiterim ca potrivit art. 378 st 392 Cod Contraventional, Completul de
examinare a contestatiilor a constatat c3, pe parcursul procesuluj contraventional, partile
au dreptul si fie asistate de yp aparator (avocat).

Astfel, pe parcursul examiniri; cauzei Bostan Damian nu a fost limitat §i a dispus
de suficient timp in vederea contractarii unui apiritor, in eventualitatea in care ar fi avut
nevoie de acesta.

Cu referire la expedierea cu intarziere a dosarului contraventional in instanta de
recurs, Completul de examinare a contestattilor noteazj cd, hotararea a fost expediati de
instanta de judecati in adresa autorului, iar ulterior contravenientul a solicitat traducerea
hotarérii din 30 junje 2021, dupa care au fost inaintate obiectii la procesul-verbal al
sedintei de judecata, care prin incheierea din (9 august 2021 au fost respinse ca
neintemeiate.

Cauza contraventionald in privinta lui Bostan Damian a fost transmisd in adresa
Curtii de Apel Chisindu cu intarziere din motivul solicitarii traducerij hotararii cu care
nu este de acord autoru) sesizdrii, care a fost traduss st expediati acestuia,

Prin urmare, nu pot fi retinute argumentele autorulyi sesizarii ca de catre judecatorul



inspectori in momentul stopdrii automobilului condus de Bostan Damian, a fost asistat
de translatorul Danilescy Sergiu, iar hotirarea instantei a fost tradusa la solicitarea
acestuia in limba rusa,

In conformitate cu art, 1 alin, (3) - (4) din Legea cu privire la statuty] Judecatorului,
judecitorii instantelor Judecitoresti sunt independenti, impartiali si inamovibilj i se
supun numai legii.

Judecatorii iau decizij in mod independent si impartial si actioneazi firy niciun fel
de restrictii, influente, presiuni, amenintari say interventii, directe sau indirecte, din
partea oricarei autorititi, inclusjy Judiciare. Organizarea ierarhicg a jurisdictiilor nu poate
aduce atingere independentei individuale a Judecitorului,

De mentionat ¢i in conformitate cu prevederile art, 14, 115 alin. (1) din Constitutia
Republicii Moldova, justitia se infiptuieste in numele legii numai de instantele
judecatoresti, Justitia se Infaptuieste prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile de apel
st prin judecitorii.

Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare Judecitoreasca,
Nlu are competente jurisdictionale $i nu este in drept s se implice in examinarea cauzelor
Judecate de instantele competente, sd se expund si/sau sj aprecieze legalitatea 51
temeinicia hotararilor Judecitoresti,

In caz contrar, daci Inspectia Judiciara, ca organ specializat al Consiliului Superior

urmeaza a se stabili daci abaterea disciplinari este previzuti de lege, daci sant intrunite
elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectiva. In lipsa
unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu subzista s, deci, nu poate fi angajata
rdspunderea disciplinari a Judecatorului.

AstfelCompletul de €xaminare a contestatiilor conchide ¢4, in procesul verificirii
sesizarii nu s-a constatat temei de intentare a procedurii disciplinare in privinta



judecatorului Judecitoriei Chisinau sediul Ciocana, Alina Gorceac, or dupa cum s-a
stabilit, hotararea pe cauza vizata in sesizare a fost tradusa, dupa care expediati in adresa
Curtii de Apel Chisiniu pentru examinarea recursului declarat de autorul sesizarii.

Astfel, Completul de examinare g contestatiilor sustine concluzia Inspectiei
Judiciare, care a ajuns la concluzia ca drept rezultat al verificari argumentelor invocate
In sesizare si din probele administrate, se constati ca, faptele expuse in sesizare nu
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare, nefiind stabilite careva
temeiuri rezonabile, care ar demonstra intentia si faptul comiterii de citre Jjudecatorul
Judecatoriei Chisinu sediul Ciocana, Alina Gorceac a abaterior disciplinare, prevazute
de art. 4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a Judeciatorilor, motiv din care
sesizarea just si intemeiat a fost respinsa ca neintemeiats.

Urmare a celor mentionate, Completul de examinare a contestatiilor considers
intemeiata si legala decizia Inspectiei Judiciare din 13 decembrie 2021, prin care a fost
respinsd ca neintemeiati sesizarea depusa de cet. Bostan Damian cu privire la tragerea
la raspundere disciplinard a judecitorului Alina Gorceag  din cadrul Judecatorie]
Chisiknau sed. Ciocana, or faptele invocate de catre petitionar in sesizare nu contin
elementele vreunei abaterij disciplinare prevazute de art. 4 alin,. (1) din Legea nr. 178 cu
privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor,

Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecatorulyi
vizat persistd elemente al abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 al | al Legii cu privire
la raspunderea disciplinari a Judecitorilor, invocate de petitionar, Completul de
examinare a contestatiilor consideri c3 Inspectia judiciara intemeiat a respins propunerea
de admitere a sesizirij parvenite, fapte ce conditioneaz respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cy
privire la rispunderea disciplinara a Judecatorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se resping ca fiind neintemeiate contestatia depuse de cet. Bostan Damian
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. nr-. 1410s-2000p/m, din 13 decembrie
2021.

Hotérarea este definitiva.

Hotérarea se ex‘fgﬁi a partilor si se publici pe pagina web a Consiliului
i

Superior al Magistrat www.q¢8m.md).
Presedinte /semnatural Igor Méanascurta
Memebri /semnatura/ Angela Oteanu

/semnatural lurie Cotruta
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