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_ eyminAnd in Eedinli inchisй contesta{ia declaratб de сёtrе Cavcaliuc Fedosii impotriva
Deciziei Inspecliei judiciare nT.500s - 627рlm din 07 iunie 2022, еmisе ре mагgiпеа sesizбrii
depuse la 1,8 mаi 2022 asupra acliunilor judecбtorilor Cu(ii de Apel Chi,sinйu, Virgil Buhnaci,
Аlа Malii gi Maria Guzun,

СоNSТАТД:

Аrgumепtеlе sesizйrii.
La data de 18.05.2022 in adresa Consiliului Superior al Magistrafurii, а parvenit

sesizarea inaintatЁ de сйtrе Cavcaliuc Fedosii, in саrе s-au invocat acliuni pretinse а fi ilegale
ale jrrdecёtorilor Curlii de Apel Chiýinau, Virgil Buhnaci, Ala Malii gi МаrЙ Guzun.

In mоtivаrеа sesizйrii inaintate, in rеdаrе succintё, Cavcaliuc Fedosii qia exprimat
dezacordul cu modul in саrе judecйtorii ехаmiпеаzб calza civilё intentaй la ceierea acestuia
сйtrе Рrimйгiа оr. Singera, intervenien{i accesorii Snapir Ludmila 9i Rёducanu Саrоliпа,
suslinбnd са acesta il face sб аiЬё Ьйпчiеli rezonabile qi legitime сй judecйtorii Maria Gчzuп,
Virgil Buhnaci 9i Ala Malii vor examina circumstanlele cauzei potrivit legii, iаг acliunile
judecЁtorilor in procesul de inйptuire а justiliei fac dovada imcompetenlei prbfesionale-grave
ýi evidgnlg.

In acest sens а rеlаtаt сё, in cadrul qedinlei din 02 mdie 2022, Colegiul civil рriп incheiere
рrоtосоlаrб ilegalй, а dispus асоrdаrеа asistenlei juridice gаrапИtе de stat iniervenien{ilor
accesorii Snapir Ludmila qi Rёducanu Carolina, iпЬаzа art.77 lit, а) Cod рrосеdчrё civilё, adicё
dacй domiciliul pбrAtrrlui nu este cunoscut, ре cAnd рбrбt 1а caz este Рrimйriа оr, Siпgеrа, iаr
intervenien{ii accesorii Snapir Ludmila gi Rйducanu Carolina nu iпtгuпеsс condiliile de
асоrdаrе а asistenlei juridice garantate de sиt, pentru саrе чоr fi chelfui{i banii statului.

Astfel, faptul сё, in temeiul acestei iпсhеiеri au fost desemnali avoca}ii Marin Pintea Ei
Andrieg Lazйr pentru асоrdаrеа asisten{ei juridice garantate de stat intervenien}ilor accesorii
Sпарir Ludmila 9i Rйducanu Саrоliпа, aduce atingere prestigiului Ei increderii in justilie, in
exercitaTea atribu}iilor de serviciu, саrе duрё gravitatea lоr, nu pot fi calificate са incйlcarea
Codului de eticё Ei conduit5 profesionalй а judecёtoriloг Ei pun la indoialё obiectivitatea Ei
перёгtiпirеа judecёtorilor, iпсёlсбпdч-i dreptul la un proces echitabil.

Finalmente, autorul а solicitat trаgеrеа la гёsрчпdеrе disciplinarй а jчdесЁtогilоr din cadrul
Cur{ii de Аре1 Chiqinйu, Маriа Guzun, Virgil Вйпасi 9i Ala Malii рёпtru comiterea abaterii



рrечаzutе la аrt, 4 alin, (1) lit. с) 9i р) Legea пr. 178 din 25.07.2Ol4 cu рriчirе la гйsрчпdегеа
disciplinaгй а judecёtorilor.

PoziIia Inspec{iei Judiciare.
ЕхаmiпАпd temeiurile expuse in sesizaгe репtгч trаgеrеа la rёsрчпdегеа disсфliпагй а

jчdесёtоrilоr Cur{ii de Apel Chiginnu, Virgil Buhnaci, Ай Malii qi МЬriа Guzun, рrЙ prisma
погmеlоr legale aplicabile, Inspec;ia jчdiсiагё, рriп decizia sa nr.500s - 627рlm din 0i iunie
2022, а respins са neintemeiatй sesizarea inaintatё de сйtrе Cavcaliuc Fedosii, ре motiv сй iп
urma vеrifiсёгilоr efectuate, s-a constatat сё faptele expuse in sesizare пч intrunbsc elementele
constitutive ale abaterii disciplinare pretinse, reglementate рriп агt.4 alin.(l) din Legea cu
privire la rёsрчпdегеа disciplinaгё а jчdесбtоrilог.

репfru а decide astfel, Inspeclia jчdiсiагё а геfiпчt с6, cauza la moment аrе stafut de
ехаmiпаге, рriп urmаrе, nimeni, in аfага instan{elor judecёtoreqti, in огdiпеа gi ргосеdчгаstabiliй de atac, nu este in drept si se implice in ехаmiпаrеа cauzelor de сдtrе instanlele
judecйtoreqti competente sau sй se ехрчпй аsчрга legaliйlii qi temeiniciei асtеlог judecёtoreEti
emise.

. _ 
Totodaй, а menlionat са, speta invocatй iп acful de sesizaгe, fiind episodic iп activitatea

judесйtоrilоr, nu este suficient репtru fоrmчlаrеа чпеi concluzii оьiесtiчЁ аsчрrа competen1ei
асеstога, Suplimenйr qi chestiunile de ечаlчаге а competen{ei judecitorilor coЪstituie ut ibujii
ale Colegiului de evaluare а реrfоrmапtеlоr judecйtorilor.

La fel, а indicat сЁ, dezacordul autorului sesizЁrii cu incheierea privind асоrdаrеа asisten{ei
juridice gaгantate de stat, nu este агgчmепtаtё de чп act de justilie al instan1ei iегаrйiс
suреriоаге, рriп саrе аr fi fost constatat faptul cйjudec5torii nominalizali in sesizaгe, au comis
iпсбlсёri а legislaliei sau ac}iuni се аr constifui аЬаtеri disciplinare, iаr Счrtеа Sчрrеmа de
Justitie se va expune аsuрrа rесursчlчi dесlагаt, inclusiv asupra problemei invocate de ачtоr
privind asistenla juridicё garantata de ýtat.

лАrgчmепtеlе contesta(iei.
Imроtгivа deciziei Inspec{iei judiciare пг.500s - 627рlm din 07 iunie 2022, Cavcaliuc

Fedosii а declarat contesИtie qi, limiйndu-se la ехрчпеrеа rереtай а сirсчmstапlеlог de fapt
din sesizaгe, а concluzionat сй decizia Inspec{iei judiciare este neintemeiaй, fЕrё а aduce
careva critici acfului contesиt.

Арrесiеrеа CompIetului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potгivit аrt. 27 alin,(1) din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdеrеа disсiрliпагё аjчdесЁtоrilоr

пr. 178/25.07.201'4 "Completele de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale colbgiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - complete de coпtesta|ie) verificd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпsрес|iеi
judiciare de respiпgere а sesizdrilor".

In conformitate cu pгevederile аrt. 28 alin.(l) din Legea ltr, l78l25.0.7.2}l4 -
Completele de coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпtestaliile iпpotriva decйiilor iпspec|iei judiciare de
respingere а sesizdrii, procedura iп fa|a complelelor de coпtesta|ie esfu sъrisd", iаг сопfоrm
alin.(3) lit. Ь) din поrmа mепliопаtД "Соmрlе!еlе de сопtеstаliе dicid respiпgerea coпtesta|iei
са пеiпtеmеiаtе".

Art. 29 аliп.(З) din Legea indicatё suрга stipuleмб сЬ " Hotdrirea priviпd respiпgerea
coпtesta|iei impotriva deciziei Iпsрес|iеi judiciare de respiпgere а sesizdrii este аеliitiЙ''.



Analizind tеmеiuгilе invocate in contestatie gi materialele adminishate, ргесчm Eidecizia Inspecliei judiciare се se,contesta, completul db ехаmiпаrе а contesta}iilor conchide сё
contesиtia dесIаrаtё чrmеаzё а fi rеsрiпsй din чrmйtоаrеlе considerente.

Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor mentioneazб са, in contestalie peti{ionarul nu а
invocat саrеvа аrgumепtе noi, neverificate de Inspeclia JчdiсiагЕ, саге аг sЬrчi'drерt temei
репtru апulаrеа deciziei contestate, сопfогm сйrеiа s-a constatat intemeiat сi faptele eipuse iп
sesizare nu iпtruпеsс elementele constifutive ale abateгii disciplinare ргечаzчtе ia art.4 ;fin.(l)
Legea cu рriчirе la rЕsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесйtоrilог пr. l 78 aii zs.o.t.zot ц.

compleful de ехаmiпаrе а contesta{iilor ге[iпе сй, din materialele cauzei se constatй
indubitabil сЁ, faptele invocate de сёtrе peti{ionari са iпсбlсйгi admise dеjчdесйtогi, se rеzчmё
la dеzасогdul acestuia cu incheierea рrоtосоlаrб а Complefului, p.in cur"".-u dispus асогdаrеа
asistentei juridice garantate de stat iпtеrчепiепlilоr ассеЪоrii, degi поrmа legala i art.77 lit, а)
cod рrосеdurё civilй, gаrапtеаzё acest drept numai рбгбfulчi, dасё domicili-ul acesfuia пч este
cunoScut.

л , in acest sens, Compleful de ехаmiпаге а contesta{iilor mепliопеаzй сй, potrivit аrt. 4з2
Cod de рrосеdurД, iпvосаrеа iпсilсёrii esen{iale sau aplicёrii 

".onut" 
а пЬйеlо. de drерt

ргосеduгаl, iп special aplicarea unei legi саrе nu tгеьчiа sй fie aplicatё, constifuie temei de
declare а rесчrsчlчi.

Astfel, compleful de ехаmiпаге а contesta{iilor conchide сд inspectoruIjudecator соrесt
а motivat neconstatarea iп ac{iunile jчdесдtогilоr men}ionali а аьаtеriйr discipiinare рrечаzчtеla art, 4 alin.(l) lit.b) Legii cu.privire la rйsрчпdеrеа iisciplinaTa а.lчdесйtоriiоr рriп faptul са,
circumstanlele invocate in sesizare se чог чегifiса in саdrчl 

""чrnйаrii 
rесчгsчlчi in соЪацiiIе

legii. 
л

. _ 
In.acelaEi timp, Completul de ехаmiпаrе а contesta}iilor indicё сё, unut din pгincipiile

activitщii Inspec{iei judiciaTe, рrечйzчtе in Regulamenful cu priviгe la оr!апizаrеа, competen[a
gi modul de fuпсliопаrе а inspecliei judiciare, арrоЬаt рriп ЪоИrбrеа йnsiliului SчрЬгiоr al
Magistгafurii пr. 506/24 din 13 поiеmЬгiе 20i8 este principiul геsресtйrii iпdфпdепlеi
judecйtorului, рrесum gi autoriйlii de lucru judecat, рriп саге чrmеаzё а fi in{eles сё чеrifiсёrilе
efectuate de Inspeclia judiсiагё se desfE;oarй cu геsресtаrеа principiilor independen{ei
judесйtоrilог, supunerii lоr numai legii, рrесчm gi autoritaцii de lчсrulчdей, сопtrоlчl ехегсitаt
de Inspeclia j udiсiагй nu poate cuprinde hойririlе judecДtoregti sчрчЪе сёilог de atac prevazute
de lege,

Aqa dаг, Compleful de ехаmiпаrе а contesta{iilor conchide сё, Consiliul Sчреriоr al
Magistrafurii, fiind огgап de ачtоаdmiпistгаrе jчdесйtоrеаsсй, nu аге соmреtепtеjurisdiclionale gi nu este iп. drept sй se implice in ехйiпаrеа cauzelbr jчdеЙе de insianleie
competente, sё sе_ехрuпё 97sa9 s9 aprecieze legalitatea Ei temeinicia hоiаriгilоr judecitoregti.
In caz сопtrаг, .dасё Inspec}ia Judiciarй, са оrgап specializat al Consiliului Sчрегiоr al
Magistrafuгii, аr interveni iп ехаmiпаrеа cauzei, s-Й expune in privinla hоtЁгirii adopiate, dind
о арrесiеге рrоЬеlоr din dоsаг, legalitйtii actelorjudecatoregti ЪОорtаtе, corectitudinii apiicarii
legislatiei, etc,, aceasй аr conýtitui 

ло 
imiхtiчпЁ grачё in iпfбрЬi."ч jurtЦi.i рriп aceasta

arogindu-qi atгibuliile organului de inftptuire а jusфiei.

л .Totodatй, Compleful. de_ ехаmiпаrе а contesta{iiloг line cont de jчrisргчdеп!а Cu4ii
Constifulionale а Republicii Moldova. Astfel, Curtea а decis са inaependenialudecЁtorului
este о рrеmisё а stafului de dгерt gi о garanlie fundamentalй а unei judecё}i .oi".t., сееа се
рrеSuрuпе сё nimeni пu poate interveni in deciziile qi modul de gбпdirе ale unui judecйtor,



decбj ргiп рrосеdurilе judiciare stabilite (hotdrdrea cur|ii Сопstitu|iопаlе пr.9 diП 28.06-2012, paragraful 3I) qi сй чп сопtгоl al legalitЩii qi temeiniciei actului
judecйtoresc poate fi exercitat пчmаi de сйtrе instanfele de apel gi rесчrs, in conformiиte cu
ргосеdurilе jurisdic{ionale (hotdrdrea Cur|ii Coпstitu|ioпale пr. 28 diп 14 decembrie 2010,
paragraful 7.3).

ре de altЁ parte, compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor sчьliпiяzё сё cavcaliuc Fedosii
пu а prezentat cгitici de legalitate Ei temeinicie а Deciziei contestate cu рriчirе la сопstаtаrеа
сirсumstапtеlог de fapt qi арliсаrеа legii de сitrе inspectorul-judecёtoг, limitindu-se dоаr la
ехрчпеrеа сirсчmstап!еlог de fapt gi de drept а sesizйrii,

. In astfel de situalie, compleful de examinare а contestatiilor noteaza сй simpla ехрчпеге
а сirсumstап{еlоr de fapt gi de dгерt а sesizДrii, йгё explicarea pretinsei ilegatitali qi
netemeinicii а Deciziei in rароrt cu circumstanlele spe{ei, пч echivaleazй сч mоtiчаrеа
contesta!iei.

Astfel, ргiп ехаmiпагеа unei аsеmепеа contesta{ii, compleful de ехаmiпаrе а
contestaliilor s-аr substifui autorului acesteia in ргiчiп}а fоrmчlДrii чпоr critici acfului contestat,
fapt слаге аr echivala cu чп control efecfuat din oficiu.

In асеаsй огdiпе de idei, Compleful de ехаmiпаrе а contesta{iilor concluzioneazй сй,
Inspec}ia judiciaгб intemeiat а adoptat solu{ia anunlaй de rеsрiпgеrе а sesizёгii, decizia fiind
una legalё 9i intemeiatё, fapt се condilioneazй геsрiпgегеа contestatiei са neintemeiate.

Рriп ргismа сеlоr expuse, сопfоrm art.27-28 din Legea cu ргiчiге la гйsрчпdеrеа
disciplinarД а judecйtorilor rt. l78l25.07.2014, Compleful dё ехаmiпаге а contestaliilor alColegiuluidisciPlinar,- 

нотдкАgтв:

. _. . Se respinge contesta{ia declaratё de сйtте Cavcaliuc Fedosii impotriva Deciziei Inspecliei
iudiciare пr.500s - 621р/m din 07 iunie 2О22, еmisе ре mаrgiпеа jesizЁrii depuse Ia i8 mai
2022 asupra ac{iunilor judecйtorilor Curtii de Apel Chiginёu, Virgil Buhnaci, дl; Malii gi Маriа
Guzun.

НоЁrАrеа este definitivё, se expediazё рЁг}ilог qi se publicй ре pagina web а consiliului
Superior al Magistraturii WWW.csm.md

Ргеqеdiпtе /sеmпёtчrа./ рчlьеrе Ruxarrda

МеmЬгii /semn Ёtuга/ МбпЁsсчrti Igor

/sеmпёtчrа./ Midrigan Pavel


