Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

21 octombrie 2021 mun. Chisindu
Nr. jte/9

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Memobrii Manadscurta Igor
Midrigan Pavel
examinand Tn sedintd Tnchisa contestatia declarata de catre Agheni Tudor impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 571s-886p/m din 20 iulie 2021, emise pe marginea
sesizarii depuse la 23 iunie 2021 asupra actiunilor judecatorilor Anton Marina, Cotorobai
Vitalie, Secrieru lon de la Curtea de Apel Chisinau,-

CONSTATA:

1 Argumentele sesizarii.

La data de 23 iunie 2021, in adresaConsiliului Superioral Magistraturii a parvenit
sesizarea  Tnaintata de Agheni Tudor, princare s-a solicitat examinarea actiunilor
judecatorilor Anton Marina, Cotorobai Vitalie, Secrieru lon de la Curtea de Apel Chisindu
prin prisma comiterii de cdtre acesta a abaterii disciplinare.

in motivarea sesizarii inaintate, petitionarul a indicat cd, nefiind de acord cu
hotdararea Judecatoriei Strdseni, prin care a fost admisd o cererea de chemare in judecatd
Tmpotriva G.T. ,,Aghenie Tudor” si lonel Vioricai, la 16 octombrie 2020 a contestat-o cu
apel, Tnsa la data de 22 aprilie 2021 Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu (judecatorul-raportor Anton Marina) a respins cererea de apel
depusa Tmpotriva hotararii Judecatoriei Straseni, sediul Central.

Autorul sesizarii a indicat cd, cauza civila in apel a fost examinata Tn lipsa lui ca
apelant si avocatului sdu, astfel, despre faptul ca apelul a fost respins a aflat de pe portalul
instantelor de judecatd. La data de 27 mai 2021 si, repetat la data de 18 iunie 2021 a depus
in Curtea de Apel cereri, prin care a solicitat s&-i fie eliberata copia deciziei din 22 aprilie
2021, insa péana la data depunerii sesizarii nu a primit copia deciziei Curtii de Apel Chisinau,
care nici nu este publicata pe portarul oficial al instantelor de judecata.

In contextul celor expuse, a solicitat autorul tragerea la raspundere disciplinara a
membrilor Colegiului Curtii de Apel Chisinau care au examinat cererea de apel vizata.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinand temeiurile expuse Tn sesizare, pentru tragerea la raspunderea disciplinara
a judecatorilor Anton Marina, Cotorobai Vitalie, Secrieru lon de la Curtea de Apel
Chisindau, prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr.
571s-886p/m din 20 iulie 2021, a respins ca neintemeiatd sesizarea Tnaintata de Agheni
Tudor, pe motiv ca faptele expuse nu Tintrunesc elemente constitutive ale abaterii
disciplinare in stare sa angajeze raspunderea disciplinard a judecatorilor vizati, conform
prevederilor art.4 alin.(l) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara ajudecatorilor.

3. Argumentele contestatiei.



impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 571s-886p/m din 20 iulie 2021, Agheni
Tudor a declarat contestatie si, manifestandu-si dezacordul cu decizia data si constatarile
retinute de inspectorul-judecator, a invocat ca decizia acestuia este neintemeiatd, indicand
motivarea irelevanta a acestuia.

La fel, a adus critici actului judecadtoresc, emis Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu la data de 22 aprilie 2021.

A solicitat autorul sesizdrii casarea Deciziei inspectiei judiciare cu privire la
respingerea sesizarii si tragerea la raspundere disciplinard a persoanelor vinovate.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(I) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor nr. 178/25.07.2014 "Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului
disciplinar (in continuare - complete de contesta(ie) verifica contestatiile Tmpotriva
deciziilor inspectieijudiciare de respingere a sesizarilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(l) din Legea nr. 178/25.07.2014 ”
Completele de contestatie examineaza contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa ™, iar
conform alin.(3) lit. b) din noima mentionata "Completele de contestatie decid respingerea
contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicata supra stipuleaza ca  “Hotarirea privind
respingerea contestatiei Tmpotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizarii
este definitiva .

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide
ca contestatia declaratda urmeaza a fi respinsa din urmadtoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza cd, in contestatie petitionarul
nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciard, care ar servi drept
temei pentru anularea deciziei contestate, conform cdreia s-a constatat Tntemeiat ca faptele
expuse Tn sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazute la
art.4 alin.(l) Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor nr.178 din
25.07.2014.

Din materialele cauzei rezulta ca, prin decizia Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu din data de 22 aprilie 2021, a fost respins
apelul declarat de lonel Viorica si G.T ,,Aghenie Tudor” prin intermediul avocatului Caip
Mircea si s-a mentinut hotdararea Judecatoriei Straseni, sediul Central din 16 octombrie
2020. Decizia motivata a fost publicata pe portalul hotararilor instantelor judecatoresti la
data de 18 iunie 2021, fiind expediatd Tn adresa participantilor la proces.

La fel, din materialele cauzei urmeaza ca la 24 iunie 2021, la Curtea Suprema de
Justitie a fost inregistrat recursul declarat de catre avocatul Caip Mircea in interesele
recurentilor-GT ,, Tudor Aghenie” si lonel Viorica, la care a fost anexat dovada receptionarii
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 aprilie 2021.

Asa dar, completul de examinare a contestatiilor subliniaza cd, pentru a retine n
sarcina judecatorului savarsirea unei abateri disciplinare urmeaza a se stabili daca abaterea
disciplinara este prevazuta de lege, dacad sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv latura obiectiva si subiectiva.

Prin urmare, Completul de examinare a contestatiilor retine ca intemeiata concluzia
inspectorului-judecator cu privire la faptul c& Decizia Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu din data de 22 aprilie 2021 a fost
motivatd in termen de 45 de zile lucratoare de la data pronuntarii, adica cu respectarea
prevederilor art. 389 alin. (4) Cod de procedura civila.



La fel, Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ca inspectorului-judecator
corect nu a constatat la caz neremiterea si nepublicarea Tn termeni legali a deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 22 aprilie 2021, mai mult ca, in conformitate cu prevederile Instructiunii
cu privire la activitatea de evidenta si documentare procesuala in judecatorii si curtile de
apel, aprobate prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 142/4 din 04.02.2014,
expedierea copiei actului judecdatoresc in adresa participantilor constituie responsabilitatea
grefierului, iar plasarea acestuia in Programul Integral de Gestionare a Dosarelor constituie
responsabilitatea asistentului judecatorului.

In aceasta ordine de idei, Completul de examinare a contestatiilor concluzioneaza
cd, Tn masura Tn care Tn procesul verificarii sesizarii nu s-au constatat careva devieri de la
normele legislatiei in vigoare din partea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Anton
Marina, Cotorobai Vitalie, Secrieru lon, la examinarea cauzei nr. 2a-249/20, este exclusa
Tncadrarea actiunilor acestora sub aspect disciplinar.

Subsecvent, Completul de examinare a contestatiilor subliniazd ca, aspectul ce tine
de verificarea respectarii normelor de drept procedural, la judecarea cauzei in instanta de
apel, constituie obiectul recursului.

Prin urmare, Completul de examinare a contestatiilor retine faptul ca, potrivit
principiilor generale nimeni, Tn afara instantelor judecatoresti, Tn ordinea si procedura
stabilita de atac, nu este Tn drept sa se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecatoresti competente sau sa se expuna asupra legalitatii si temeiniciei hotararilor emise.

Completul de examinare a contestatiilor tine cont de jurisprudenta Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova. Astfel, Curtea a decis ca independenta
judecatorului este o premisa a statului de drept si o garantie fundamentald a unei judecati
corecte, ceea ce presupune ca nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gandire ale
unui judecator, decéat prin procedurile judiciare stabilite (hotararea Curtii Constitutionale
nr. 9 din 28.06.2012, paragraful 31) si cd un control al legalitatii si temeiniciei actului
judecatoresc poate fi exercitat numai de catre instantele de apel si recurs, in conformitate
cu procedurile jurisdictionale (hotararea Curtii Constitutionale nr. 28 din 14 decembrie
2010, paragraful 7.3).

In acelasi timp, art. 7 alin.(l) lit.d) si alin.(2) Legii cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii nr. 947/19.07.1996 stabileste expres ca inspectia judiciara este organ
specializat, competenta, modul de organizare si de functionare a caruia este stabilit prin
regulamentul aprobat de Consiliul Superior al Magistraturii.

Astfel, unul din principiile activitatii Inspectiei judiciare, prevdazute in Regulamentul
cu privire la organizarea, competenta si modul de functionare a inspectiei judiciare, aprobat
prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 506/24 din 13 noiembrie 2018 este
principiul respectarii independentei judecdtorului, precum si autoritatii de lucru judecat,
prin care urmeaza a fi inteles cd verificarile efectuate de Inspectia judiciard se desfasoara
cu respectarea principiilor independentei judecéatorilor, supunerii lor numai legii, precum si
autoritatii de lucru judecat, controlul exercitat de Inspectia judiciarda nu poate cuprinde
hotaririle judecdtoresti supuse cailor de atac prevazute de lege.

Asa dar, Consiliul Superior al Magistraturii fiind organ de autoadministrare
judecdtoreasca, nu are competente jurisdictionale si nu este Tn drept sa se implice n
examinarea cauzelor judecate de instantele competente, sa se expuna si/sau sa aprecieze
legalitatea si temeinicia hotaririlor judecatoresti. Tn caz contrar, daca Inspectia Judiciara, ca
organ specializat al Consiliului Superior al Magistraturii, ar interveni in examinarea cauzei,
s-ar expune in privinta hotaririi adoptate, dind o apreciere probelor din dosar, legalitatii
actelor judecatoresti adoptate, corectitudinii aplicarii legislatiei, etc., aceasta ar constitui o



imixtiune grava in nfaptuirea justitiei, prin aceasta arogindu-si atributiile organului de
infaptuire ajustitiei.

In aceasta ordine de idei, Tn raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei,
Completul de examinare a contestatiilor ajunge la concluzia, ca decizia adoptata de
inspectia judiciara este una legald si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste.

Astfel, Tn lipsa constatarii carorva fapte ce ar indica cd, in actiunile judecatorilor
Anton Marina, Cotorobai Vitalie, Secrieru lon de la Curtea de Apel Chisindu, persista
elemente al abaterilor disciplinare prevazute de art.4 alin.(l) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, Inspectia judiciara Tntemeiat a adoptat solutia
anuntatd de respingere a sesizarii, decizia fiind una legalda si intemeiatda, fapt ce
conditioneaza respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarata de catre Agheni Tudor Tmpotriva Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 571s-886p/m din 20 iulie 2021, emise pe marginea sesizarii depuse
la 23 iunie 2021 asupra actiunilor judecatorilor Anton Marina, Cotorobai Vitalie, Secrieru
lon de la Curtea de Apel Chisindu.

Hotararea este definitiva, se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semndtura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Manascurta lgor

/semnatura/ Midrigan Pavel


http://www.csm.md

