Colegiul disciplinar
de pe linga Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
19 septembrie 2020 mun. Chisindu
nr. 185/8
Completul de examinare a contestaiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Cobzac Elena
Membrii Pulbere Ruxanda
Botnaru Stela

examinénd in sedinta inchisi contestatia declarati de citre Grecu lurie impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 534s-771p/ m din 30 iunie 2020, emise pe marginea
sesizarii depuse la 15 iunie 2020 asupra actiunilor judecatorului Judecitorici Drochia,
sediul Glodeni, Nogai Vasile-,

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 15 iunie 2020, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea inaintatd de citre cet. Grecu lurie, prin care s-a solicitat tragerea la raspundere
disciplinard a judecétorului Judecitoriei Drochia, sediul Glodeni, Nogai Vasile.

In motivarea sesizarii s-a invocat despre examinarea in Judecitoria Drochia, sediul
Glodeni, judecdtor Nogai Vasile a cauzelor nr.2-21/2020, nr. 10-2/2020, nr.10r-
202/2018, dezacordul cu hotdrérile adoptate de el, etc.

Mentioneazi autorul sesizérii, despre incilcarea de citre judecitorul Nogai Vasile
a prevederilor normelor constitutionale, prevederilor Codului de proceduri civili si a
Codului de procedura penala la adoptarea hotiirarilor pe cauzele examinate, etc.

Solicitd autorul sesizirii examinarea circumstantelor expuse, cu tragerea la
raspundere a judecétorului Nogai Vasile pentru incalcarile comise.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspunderea
disciplinard a judecatorului Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, Nogai Vasile, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr.534 s — 771 p/
m din 30 junie 2020, a respins ca neintemeiati sesizarea inaintati de cet.Grecu Iurie, pe
motiv ¢d In urma verificarilor efectuate, nu au fost stabilite in actiunile judecatorilor
vizafi fapte, care ar putea fi incadrate conform art.4 alin.(1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor nr.178 din 25.07.2014.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 534 s — 771 p/ m din 30 iunie 2020, cet.
Grecu Iurie a declarat contestatie solicitind anularea deciziei Inspectiei judiciare,
considerdnd-o drept ilegald, §i atragerea la rispundere disciplinari a judecitorului
Judecitoriei Drochia, sediul Glodeni, Nogai Vasile, nefiind invocate careva argumente
noi.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecétorilor nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestatiilor ale



colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 >
Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Jjudiciare de respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd “Completele de contestatie
decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazi cd “Hotdrdrea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii
este definitiva”.

Analizind temeiurile invocate in contestafie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contesti, Completul de examinare a contestatiilor
conchide ci contestatia declarati urmeazi a fi respinsd din urméatoarele considerente.

Din materialele prezentate se constata ci, petitionarul cet. Grecu Iurie nu este de
acord cu constatérile Inspectiei judiciare mentiondnd caracterul superficial si formal al
acesteia, cu esuarea sarcinii stabilirii faptelor imputate judecitorului si verificirii
actiunilor acestuia prin prisma prevederilor art. 4 alin.(1) Legii cu privire la
raspunderea disciplinara a judecétorilor.

in contestatia sa cet. Grecu Iurie solicitd tragerea la raspundere disciplinard
judecatorului Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, Nogai Vasile pentru unele actiuni
ale judecdtorului nominalizat care ar constitui abateri disciplinare previzute la art. 4
alin. 1) Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

Astfel, se constatd, cd pentru a refine in sarcina judecdtorului siavérsirea unei
abateri disciplinare, urmeazi a se stabili dacd abaterea disciplinari este prevazutd de
lege dacd sént intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva
si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinar nu subzistd $l,
deci, nu poate fi angajaté rispunderea disciplinari a judecitorului.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci, in contestatie petifionarul
nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara, care ar servi
drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform céreia s-a constatat Intemeiat ca
faptele expuse in sesizare nu se incadreazi in abaterilor disciplinare previzute la art.4
alin.(1) Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a judecitorilor nr.178 din
25.07.2014.

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor a
stabilit expres si In mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri
disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor subliniaza c#, potrivit principiilor generale
nimeni, in afara instantelor judec#toresti, in ordinea si procedura stabilitd de atac, nu
este in drept si se implice In examinarea cauzelor la instantele judecitoresti competente
sau sd se expund asupra legalititii si temeinicii hotararilor emise.

Potrivit art.1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecitorului, judecitorii iau
decizii In mod independent si impartial si actioneazd fard nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei
autoritafi, inclusiv judiciare.

Astfel, se constati, cd pentru a retine in sarcina judec#torului sivarsirea unei
abateri disciplinare, urmeazi a se stabili dacd abaterea disciplinari este previzuti de
lege, dacd sint intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva
si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinari nu subzisti si,
deci, nu poate fi angajata rispunderea disciplinari a judecétorului.




In contestatia sa cet. Grecu Iurie nu a descris careva fapte care ar constitui abateri
disciplinare previzute la art.4 din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a
judecitorilor.

In raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, Completul de
contestatie ajunge la concluzia, ci decizia adoptati de inspectia judiciari este una legald
si intemeiaté, careva temei legal de a o anula lipseste, iar argumentele contestatiei, fiind
aceleasi ca si cele invocate In sesizare, nu conin careva circumstante noi, pentru a
interveni in decizia adoptatd. Or, la caz nu se constati careva temeiuri de a considera ci
Judecdtorul, vizat in sesizare, la examinarea cauzelor a comis incalciri a legislatiei
nationale sau actiuni ce ar constitui abateri disciplinare, iar cele invocate in contestatic
nu constituie temei pentru tragerea judecitorului la raspundere disciplinari. Or, cele
invocate de contestata nu sunt sustine de un act de justitie al instantei ierarhic
superioare, prin care ar fi fost constatat faptul ci la examinarea cauzelor au fost comise
incélcari al legislatiei sau actiuni ce ar constitui abateri disciplinare.

Astfel, in lipsa constatarii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecitorului
vizat persistd elemente al abaterilor disciplinare, prevdzute de art.4 al.l al Legii cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, Inspectia judiciara intemeiat a adoptat
solutia anuntati de respingere a sesizirii, decizia fiind una legald si intemeiats, iar
temeiurile invocate in contestatia depuss, fiind irelevante, fapte ce conditioneazi
respingerea contestatiei inaintate ca vadit neintemeiati.

Acestea fiind refinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept mentionate
supra, Completul de examinare a contestatiilor considerd ca fiind neintemeiati
contestatia cet. Grecu lurie or, in cadrul examinirii sesizirii s-a stabilit cid, motivele
invocate de autor, in esentd, nu prezinta fapte ce ar putea constitui abateri disciplinare,
prevazute de art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor,
nr.178 din 25.07.2014, in privinta actiunilor judecitorului vizat, decizia, fiind una legald
si intemeiati.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor
al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de citre cet. Grecu Iurie impotriva Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 534 s — 771 p/ m din 30 iunie 2020, emise pe marginea sesizarii
depuse asupra actiunilor judecitorului Judecitoriei Drochia, sediul Glodeni, Nogai
Vasile.

Hotararea este definitivd, se expediazi partilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnitura/ Cobzac Elena
Membrii /semnétura/ Pulbere Ruxanda

/semnétura/ Botnaru Stela



