Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

19 septembrie 2020 mun. Chisindu
nr. 190/8

Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Pulbere Ruxanda
- Botnaru Stela

examindnd contestatia declarati de cet. Ivanenco Valentin impotriva deciziei
Inspectiei judiciare din 15 iulie 2020 nr.628s-928p/m, privitor la faptele care pot
constitui abateri disciplinare comise de judecitorul Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, Alexei Maria,

CONSTATA:
1. Argumentele sesizarii
La data de 08 iulie 2020 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
o sesizare din numele cet. Ivanenco Valentin, prin care se soliciti atragerea la
raspundere disciplinard a judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Alexei
Maria, pentru actiunile presupuse a constitui temeiuri de abatere disciplinara.

Autorul sesizdrii mentioneazi despre incompetenta judecitorului respectiv,
manifestatd prin faptul expedierii prin posta electronici a incheierii din 06 julie 2020,
nesemnata de judecdtorul vizat, prin care i-a fost respinsa cererea de accelerare depusi
de petitionar la examinarea cauzei civile.

Astfel, solicitd petitionarul atragerea judecatorului Judecitoriei Chisinau, sediul
Centru, Alexei Maria, la rispundere disciplinari in conformitate cu art. 4 alin. (1), lit.
c) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la rispundere
disciplinara a judecitorului Judecitoriei Chiginau, sediul Centru, Alexei Maria, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia din 15 iulie 2020 nr.
628s-928p/m, a respins sesizarea ca fiind neintemeiatd pe motiv ¢i n urma
verificrilor efectuate nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, careva-i probe
noi, care ar demonstra comiterea de citre judecitorul nominalizat a unor abateri
disciplinare, iar faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac parte din
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lista abaterilor disciplinare, previzute de art. 4 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 628s-928p/m din 15 iulie 2020, a
declarat contestatie cet. Ivanenco Valentin, prin care a solicitat admiterea
contestafiei §i restituirea cauzei Inspeciiei judiciare pentru verificiri suplimentare,
intocmirea unui raport in care sa fie constatate abaterile disciplinare, previzute de
art. 4 alin. (1), lit. ¢} din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor,
comise de judecitorul Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Alexei Maria, si
atragerea la raspundere disciplinara a judecitorului respectiv.

in motivarea contestatiei depuse, petitionarul sustine ca Inspectia Judiciari
cronat a concluzionat asupra netemeiniciei sesizérii, bazandu-se doar pe aprecierea
proprie a circumstantelor expuse, fird a cere opinia judecitorului vizat in sesizare,
astfel, pronunténd o decizie ilegald, arbitrara si neintemeiata.

4. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinara,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —
complete de contestatie) verificd contestatiile mpotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizrilor.

In conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de
contestafie examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa.

Completele de contestatie decid: b) respingerea contestatiei ca neintemeiati.

Potrivit art.29 din aceiasi lege, hotirirea privind respingerea contestatiei
impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizérii este definitivi .

Analizdnd temeiurile invocate in contestatie §i materialele administrate,
precum si decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a
contestafiilor conchide cd contestatia declaratd wrmeazd a Ji respinsd din
urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constat, ca petitionarul nu este de acord cu
constatarile Inspectiei judiciare si soliciti tragerea la raspundere disciplinard a
Judecatorului Judecitoriei Chigindu, sediul Centru, Alexei Maria, pe motivele
invocate.

In art4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor,
legiuitorul a stabilit expres si in mod exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care
constituie abateri disciplinare, inclusiv i cele invocate in sesizare, previzute la art. 4
alin. (1), lit. ¢) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.



in conformitate cu lit. c) alin. (1) art.4 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor, constituie abatere disciplinari:

c) actiunile judecdtorului in procesul de infiptuire a justifiei care fac dovada
incompetentei profesionale grave si evidente.

In procesul examinirii contestatiei, reiesind din argumentele expuse in sesizare,
dar si din informatia extrasi din PIGD, s-a constatat ci pe parcursul ultimilor ani,
judecitoria Chisindu a examinat multiple cauze, in care autorul sesizirii avea sau are
calitatea de parte in proces.

Pe cauzele nominalizate au fost adoptate hotiréri, argumentate de judecitori in
conformitate cu legislatia in vigoare.

La 06 iulie 2020 Judecatorul judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Alexei Maria
a examinat cererea de accelerare depusd de Ivanenco Valentin la 02 julie 2020, in
cauza civild Ivanenco Valentin impotriva ICS Heeren Invest SRL si prin incheiere a
respins cererea ca fiind neintemeiatd, cauza respectivd avand statut de examinare, iar
sedinta recentd de judecatd fiind numita la 14 septembrie 2020, ora 09.30.

incheierea instantei de judecatiiti a fost argumentata reiesind din documentele,
probele gi argumentele invocate de autorul sesizirii, etc.(copia se anexeazi).

Autorul sesizdrii isi exprimd dezacordul cu incheierea Judecatoriei Chisiniu
(sediul Centru) din 6 iulie 2020 si considerd ca faptul trimiterii acesteia pe posta
electronicd constituie abatere disciplinard, prevazuti la lit.c) alin.(1) art.4 al Legii cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor.

Reiegind din materialele prezentate, Completul de examinare a contestatiilor
constata cid actiunile judecétorului Judecitoriei Chisinau, sediul Centru, Alexei Maria,
nu fac parte din lista abaterilor disciplinare, stipulate de alin.(1) art. 4 din Legea cu
privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, din urmitoarele considerente.

Incompetenta profesionald gravia si evidemtdi presupune actiuni care ar
demonstra lipsd de cunostinfe sau de practicd intr-un anumit domeniu, la caz in
domeniul de aplicare a legilor, a practicii unitare in spetele care se solutioneaz.
Aceasta poate insemna o ignorantd, o nestiintd a unor legi evident cunoscute, o
aplicare absolut irelevanta.

Din materialele examinate rezulti, cu certitudine, ci la caz nu se constati careva
temeiuri de a considera ca judecitorul, vizat in sesizare, la examinarea cauzei a comis
incélcari ale legislatiei nationale sau actiuni ce ar constitui abateri disciplinare, iar cele
invocate in contestatie nu constituie temei pentru atragerea judecitorului la rispundere
disciplinari.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecitorii
iau decizii in mod independent si impartial si actioneazi féra nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintéri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei
autoritafi, inclusiv judiciare. Totodatd, art. 19 alin.(3), din aceeasi lege, stipuleazi c3,



judecitorul nu poate fi tras la rdspundere pentru opinia sa exprimati in infiptuirea
Justitiei si pentru hotérirea pronuntat, dacd nu va fi stabilitd, prin sentinta definitivi,
vinovatia lui de abuz criminal.

Astfel, in lipsa constatérii careva fapte ce ar indica, cd in actiunile judecatorului
vizat persistd elemente al abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 alin.(1) al Legii cu
privire la rdspunderea disciplinari a judec3torilor, Inspectia judiciard intemeiat a
adoptat solutia anuntata de respingere a sesizarii, decizia fiind una legali si intemeiata,
lar temeiurile invocate in contestatia depusd, fiind irelevante, fapte ce conditioneazi
respingerea contestatiei inaintate ca neintemeiats.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci, in contestatie
petitionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara si
care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a
constatat intemeiat ci faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac
parte din lista abaterilor disciplinare, previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinard a judecitorilor, comise de judecatorul nominalizat in
sesizare i contestatie.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, 27-28 din Legea cu privire la

raspunderea disciplinara a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare
a contestatiilor al Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de citre cet. Ivanenco Valentin impotriva
deciziei Inspectiei judiciare din 15 iulie 2020 nr. 628s-928p/m, de respingere a
sesizdrii acestuia privind faptele judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru,
Alexei Maria, care pot constitui abateri disciplinare.

Hotérdrea Completului de examinare a contestatiilor este definitivi, se
expediazd partilor si se publici pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii (Wwww.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semndtura/ Pulbere Ruxanda
/semnétura/ Botnaru Stela



