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Completul de Ехаmiпаrе а Contestaliilor пr. 2 al Colegiului Disciplinar de ре

lАпgй Consiliul Sчреriог al Magistrahlrii in соmропспt6:
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Iurie Соtrutё
Angela Otean

examinAnd contestalia dlui Pleýca Leonid, creditor al SRL ,Дviatusplus" SRL,

impotгiva Deciziei Inspec[iei judiciare пr. l523s-2149plm din 24 dесеmЬriе 2021,

".ir" р. mагgiпеа sesizlгii depuse la 10 dесеmЬгiе 2021 аsчрrа ас|iчпilог

judecйtorului Bulat Emil de la JudecЁtoria Hincegti (sediul central),

соNSТАТД:

Argumentele sesizйrii

La data de 10 decemb iе 202l in adresa Consiliului Sчрегiоr al Magistratrrrii а

раrчепit о рliпgеге din numele Leonid ple9ca рriп саге ехрчпе dezacord cu hotаrirea

iudecatoriei Hincegti din 08 aprilie 2019, emisn de judecЁtor Emil Bulat,

Рriп dispozilia inspectorului-judecбtor principal din 13 decembrie 202l, sesizarea а

fost гераrtizай репtrч eiaminare iпsресtогчlчi-jчdесаtог Natalia paustovscaia.

Ii.ednnd succint alegaliile ехрчiе in sesizaTe si rеzчmб сй, autorul sеsiziгii ехрrimб

dezacord cu hоtirАгеа Judecitoriei Нiпсеgti, sediul Сепtrаl din 08 aprilie 2019, prin сагеа

а fost respinsб са пеiпtеmеiаtё сеrегеа depusб de subsemnatul impotгiva ,Дviatus-Plus"

SRL in ргосеs de faliment, Sд ,,Iсдм- privind апulшеа rezultateloT licitaliei din 12

septembrie 2016 рriп саrе а fost realizat Ьчпчl imobil din str. Burebista 1 14, mчп,

Cbigina,r, din masa debitoare а SRL ,,,,дviatus-Plus", cu obligaTea i.S. ,,Cadastru" de а

anula inTegistrarea dupi SA ,,ICAM" а bunului mепliопаt.

Dеsсгiе сй, ртiп рrосеdчrа sерагаtа de validme а сгеап{еlоr (рriп рrосеdчта

ехаmiпй,rii contestaliilor depuse asupra sчmеlог pгezentate spre validare) ач fost introduse

in tabelul definitiv al сrеап{еlоr чrmбtоаrе sume ale instituliei Ьапсаге qi аgеп{ilог

economici asocia{i acestuia:
ВС ,,Investprivatbank" SA - sчmа de 59 001 724,08 lei;
SRL ,,Вrасоdех" - suma de 23 803 070,00 lei;
SRL,,Primautosport" - 7 009 377,50 lei;
SRL,,Setinvest -onsulting" |о з12 2,1 |,58 lei. in total - l 00 l 86 443, 16 lei

Мепliопеаzi сi, la 12.09.2016, cu iпсilсаrеа tчtчrог поrmеlог de drept, grupul

сrimiпаl organizat iп fгчпtеа cu Diгесtоrчl SA ICAM, 9i in viziunea autorului sesiz5rii cu

ajutorul judЪсitоrulчi Emil Bulat de la JudecДtoria Hinceqti, а schimbat ilegal sИfutul uпоr

cieditori, din anfurajul dlui Тоdоrоч oleg, in cadrul procesului de insolvabilitate sRL



,,.A,viatusplus".
Afostrespinsicerereadeanulaгealicitaliei'darjudecEtorulEmilBulataйcuttot

posibibi са sЁ iпfоrmеzе ji Ъ remlta hойrirеа cu intiTziere de peste о lчпЁ рir;ilог
'cointeresate. curtea de Дреi chýinйu а refuzat si examineze rесчrsчl са fiind чпчl tmdiv,

Mai indicЙ са, la emite.ea incheierii de refuz de а апчlа rezultatele licita|iei din

rz.os.20ro, judecбtorul Bmii вчы а igrorat pozifia comisiilor specializate din саdгчl

uniunii дdmiпistrаtогilоr ачйгizаli 
'i-Minisierului 

Justifiei, саrе ач constatat аьаtеri

legale iп оrgапizаrеа qi petreceTea licita{iei,

Remarciautorulsesizaгiiciinperioadaanilor2010.2011decitreCCCECaufost
iniliate un qir de dosare jenale in lеgёtчrб.. cu sрilаrеа banilor prin intermediul Вс

-iri""*Ш""ib-k, Sд. i; fista iпtrфпdеrilоr сЬ au аччt tапgепtе соmчпе cu ВС

,,Investprivatbank,,SAera9iSRL,,,4viatчP-lus'jLafelaufostidentificategialte
Йо"J;irа"ri саrе au spбlat ргiп intermediul StiL ,Дчiаtчsрlчs" sчrsеlе_ fiпапсiаrе рrimitе

се ta вС ,,lnvestpdvatbшt<'' Sд. дсеstо iпtrергiпdеri sunt: SRL ,,Ргimаutоsроrt", SRL

,Дгасоdех", SRL,,Setinvcst Consulting",'- - i*tй са, 
'iriп 

hоtйrеа ".й d" judecбtorul Bulat Emil, сrеditоrilог SRL

,*{viaПsplus'' le-au fost aduse prejudicii de zeci de milioane de lei, numai investitorii-

p"..o*"i. fizice au fost deposedali ргiп hоtбrАrеа judecЁtorului Bulat Emil de peste 19

milioane lei.--- - 
iino.a сЁ, modul de ехаmiпаrе а сеrеrii de апчlаге а licitaliei din 12,09,2016 9i

concluziile expuse in iпсhеiеrеа de rеfuz, demonstreazб о iпсоmреtеп{ё ргоfеsiопаld in

;;;;;i;;" funcliei de judec5tor, sau сrеdе сё in baza emiterii чпеi astfel de incheieri ега

fасtоrчl corup{iei.
soliciti autonrl sesiziгii сrеатеа unei comisii de investigme а acliunilor_ Judecitorului

Emil Bulat in investigarea cauzei civile descriso mai sus, trаgеrеа 1а rЁsрuпdеrе

disсiрliпагi, cu demisia acestuia din func{ia definuti,

Pozi{ia Inspec{iei Judiciare-'i; .";й;itate cu prevederile аrt. 23 alin. (1) din Legea cu рriчirе la гЬрrrпdегеа

disciplinari а jчdесitоrilог, чегifiсаrеа sesizйгii rерrеziпti etapa iп саdrчl cireia se

sиbiiesc faptele imputate judecбtorului 9i consecinlele acestora, circumstan[ele in саrе au

fost comise, ртесчm 9i оriсе alte date сопсlчdепtе din саrе si se роаtЁ stabili existenta sau

inexistenta elemontelor аьаtеrii disciplinare. vеrifiсшеа sesiziгii se efecfueazЁ de сitге

inspectoriljudecitori in termen de cel mult 20 de zile lucrбtoare de la data iпrеgistriгii

sesizirii. Тегmепчl de чеrif,tсаrе а sesizёгii poatc fi prelungit de inspectorul рriпсiраl cu

cel mult 15 zile, la сегеrеа inspectorului-judecЁtor саге verificа sesizaгea, dac5 existЁ

motive intemeiate саге justificд ргеlчпgirеа termenului,

Агt.4аliп.(1)diпLеgеасчрriчirеlаrбsрчпdегеаdisсiрliпагЁаjчdесitоrilог
епчmеri in mod exhaustiv faptele/acliunile, саrе pot constifui temei de abateTi disciplinare

in privinla judecёtorilor.

La caz se re{ine сЕ, ачtоrчl sesiziгii пч face rеfеrirе la elementele саrеча abateri

disciplinare, expunind dеzасогd cu hоtйrirеа Judecйtoriei Hflnceqti din 08 аргiliе 2019

пr.2i-59-2l18, emisб de judecбtor Emil Bulat 9i solicitй trаgегеа la rispundere disciplinarё

а j udecёtorului vizat,
Ехаmiпбпd argumentele expuse iп sеsizаге, рriп ргismа поrmеlоr legale aplicabile,

consider песеsаr de а respinge sеsizагеа са пеiпtеmеiаtб din чrmбtоагеlе motive.



VerificAndargumenteleexpuseinsesizme9ipotrivitinformalieiextrasedin
рrоgгаmчl integгat de gestionare а dоsатеlог se atestЁ чrmдtоатеlе,

Ladatade2laprilie2011,diTectoгulSRL,Лreesia'',olegTodorovs-aadrcsatin
judecatЁ сu сеrеrе introductivЁ privind iпtепtшеа procesului de insolvabilitate fati de SC

,ДчiчШr-Рlчr" SRL, iпчосбпd incapacitatea de platё а acesteia,

PrinincheieгeaCu4iideApelChiqiniudin27aprilie2011,s-aadmisspTeexaminare
сеrеrеа introductivб depusб de SRL ,,Fгееsiа" сёtrе SC ,,Дviatus-Plus" SRL, privind

intentmea ргосеsulчi de insolvabilitate, fiind numit in calitate de administrator provйoriu

Ispas Iurie.
Рriп hойrАrеа Cu4ii de Дреl ChiEinбu din 22 iulie 2011, s-a intentat pTocesul de

insolvabilitate fala de SC ,,Дviatus-Plus" SRL, 9i s-a desemnat in calitate de administrator

al pгocesului de insolvabilitate Iurie Ispas, саrе dispune de сеrtiГrсаtчl de регfес[iопаrе

pTofesionalё cu ш. 17884 elibeTat la 09 dесеmЬгiе 2010,

Ргiп iпсhеiеrеа Colegiului civil al Cudii de Дреl Chiginаu din 18 поiеmЬгiс 2014, s-a

incetat procedura de rеstruсtчгаIе а SC ,,,д,viatus-Plus" SRL, cu tгесегеа la ргосеdurа de

faliment in vederea lichidarii patгimoniului SC ,дviatus-Plus" SRL 9i disribuiTea

produsului, cu mеп{iпетеа in frrnc{ia de lichidatoг ре Ispas lurie,

PrinincheiereaColegiuluicivil9idecontenciosadministrativalCu4iideдpel
Chiginnu din daИ de 19 fеЬrчагiе 2015, din оГtсiч s-a destituit Ispas Iчriо din func{ia de

lichidator а1 SC ,дviafus_Plus" SRL qi in mod аlеаtогiч s_a desemnat Vasiliev Ruslan in

functia de lichidator а SC ,Дviafus-Plus" SRL.

La 03 iапчаriе 20l8, Ispas Iurie а depus сеrеге de chemare in judecatб impotfiva SRL

,,Дvitaus-Plus" 9i SД ,,IСДМ" privind dесlаrаrеа пчlЁ а rezultatelor licitaliei din 12

septembrie 2016, solicitAnd constatarea nulitбtii absolute а hotlririlor comisiei de licitalie

din 12 sерtеmЬгiе 2015, anulaTea рrосеsчlч!чегЬаl пr. З din l2 septembrio 20l5 а licitafiei

din 12 septembrie 2015, апчlагеа contracfului de чiпzаге-счmраrше а bunului-imobil -
masa debitoare а SRL ,,A.viatus-Plus".

Рriп iпсhеiегеа JudecЁtoгiei Hinceqti din 12 осtоmЬгiе 2018 а fost scos de ре rol

сараtцl de сеrеrе inaintat de administгatorul Ispas Iurie impotriva SRL ,Дvitaus-Plus" ýi

sд ,,tсдм,' privind dесlаrаrеа пчlЁ а rezultatelor licitafiei din l2 septembrie 2016.

La 25 mai 2018, Рlе9са Leonid а depus сегеrе de сhеmаrе iп judecati impotriva SRL

,,,{vitaus-Plus" li SД ,JСДМ", ргiп саrе soliciй апчlаrеа rеzчlиtеlоr licita(ioi din 12

septembrie 2016, ргiп саге а fost realizat Ьчпчl imobil din str. Burebista l 14, mчп,

Crriqinau din masa dеЬitоаге а SRL ,,Д.viatus-Plus", cu оЬligаrеа i.S. ,,Саdаstrч" de а anula

inTegistгarea dupб SA ,,ICAM" а bunului mеп}iопаt,

Рriп hоtёгirеа JчdесЁtогiеi HinceEti, sediul CentTal din 08 аргiliс 2019 сегеrеа

depusi de Pleqca Leonid impotriva ,,,{viatus-Plus" SRL iп ргосеs de faliment, Sд

,,Iсдм,'privind апчlаrеа геzultаtеIоr liciиliei din 12 sерtеmЬгiе 20lб ргiп сше а fost

геаlizаt Ьчпчl imobil din sh. Burebista 114, mчп. Chiqinбu, din masa debitome а SRL

,,Дviafus-Plus'', cu obligmea i.S. ,,Cadastnr" de а anula iшеgistгаrеа dupб SД ,JСДМ" а

bunului men{ionat, s-a rеsрiпs са fiind neintemeiatЁ,

Nefiind de асоrd cu hotiTATea Jчdесбtогiеi Hinceqti, sediul Central din 08 арriliе

2019, la 25 iunie 2019, Plegca Leonid, rерrеzепйt de avocatul Eni Oleg, а dесlаrаt гесчтs,



solicitend с.Баrеа integralЁ а hойriгii Judecбtoriei HinceEti, sediul Сепtrаl din 08 аргiliе

20 19, cu еmitегеа unei noi hойriri рriп саrе si Гrе anulate гezultatele liciиliei din 12

sерtеmЬгiе 2016.
ргiп decizia irеуосаьi!йа colegiului civil, comercial 9i de contencios administrativ al

Cu4iideApelChiginёu2i.-З.72l|9dinl9noiemЫie2019,afostrespinscaflindtardiv
recursul dесlагаt de Рlе9са Leonid, rергеzепtаt dc avocatul Епi oleg, impotгiva hоtдгАrii

din08apгilie2019aJudecdtoгieiHinceqti,sediulCentral,adoptatilacereгeadepuside
Pleqca LЪопid impotriva ,/.viatus-Plus" SRL in рrоссs de faliment, SД ,JСДМ" privind

anulaTea rezultatelor liciиliei din 12 septembrie 2016,

дstfеl, se constata сб autorul sesizirii iпчосб dеzасогd cu rrn act judecitoresc emis de

Judecйtoria Hince ti, sediul Cenhal la data de 08 аргiliе 20l9,

in temeiul аrt. 20 9i alin.(2) din Legea cu priviTe la гisрчпdеrеа disciplinarЁ а

;uaeЙ.iioi "itat, 
se сопsidегб uaait п"iпtЙ"iай Ei sesizarea сбrеiа 1-а expirat tеrmепчl

de pTescriplie prevбzut la аrt. 5.- ' р;'ргismа prevederilor ап. 5 alin, (1) din Legea cu цгiуц9 la 
_rйsрчпdегеа

dЬсфlЙа а judecitoгilor, judecйtorul poate fi tгаs la risрчпdеrе disciplinaTё iп tегmеп de

2 апi de la data comiterii аЬаtегii disciplinare,--дtin.(2)alaceluiaqiarticolspecificacipгindeTogaredelaprevederilealin.(1)'in

cazul in саге diпtr-о hоtагеrе iTevocabilб а unei instanfe judecitoreqti па{iопаlе sau

JЙчlЬrrur. rеzulй соmitегса de сitrе judecёtor а unci аЬаtеri disciplinare, judecitorul

p""t" t', tras la гisрчпdеrе disciplinarЁ iпiеrmеп de l ап de la data deveniTii iTevocabile а

'botaeпi instan{ei na{ionale sau intemalionale, dаr пч mai tАгziч de 5 ani de la data

comitcrii abateгii.
Astfel,dinmomentulemiteгiihotбrAriiJudecitorieiHinceqti,sediulCentгaldin08

aprilie 2019, ач tгесчt mai mult de doi апi, ехрiгflпd tеrmепчl de ргеsсriр{iе stipulat la аrt,

iъrй. trl din Legea cu рriчiге la risрчпdеrеа disciplinarб а jчdесitогilог.

Рriпчгmаге,sеsizаrеаiпаiпtаtаdеLеопidРlеqса'ргiпсаrеехрrrпеdеzасоrdсuасtчl
.1udecaБresc emis dc Judecбtoria Hбnceqti, de judeйtor Emil Bulat, este taTdiv6, motiv din

ъаrе чrmеаzа а fi respinsi са vidit neintemeiati,
Totodatа este necesar de relinut с1, in conformitate cu art.71-72 ale Legii cu ргiчirе la

Consiliul Sчрегiоr а1 Magistraturii, Inspectia judiciarб" in caliatea sa de oTgan specializat

al Consitiul 
'Sчреriог 

al 
-Magistratuгii,- 

nu' шЬ atribuilii jurisdiclioлale, 
. :r _"1зt 

mai mult

"oib.rii 
de pobiTo gi Йгсitаrе чгmёririi репаlе, cu scopul чеrifiсёrii alega{iilor

petilionarului. ln acest context precizam сЁ, in cazul existen{ei чпог рrоЬе pertinente ýi

.orr.lud"nt" iп сопfiгmагеа сеlог invocate iп sеsйаге ргiviпd рrеtiпsе acte 
лde 

coruptie,

аutоrчl sesizбгii este iп dгерt s5 sesizeze огgапчl de чrmйгiте репаlЁ, iп condifile

legisla[iei in vigoare.

Ацчmепtеlе contesta|iei

NefiinddeacordcudecйiaInspeclieiJudicime,peti{ionariiaudepuscontestatie
imроtгiча acesteia.---' 

in contesta{ia depusi aceasta, пч aduce la счпоqtiпф сагеча infoгmatii noi сч

ргiчirе la acliuniie judbcйtoriloг vizali, ci ргеziпtб агgчmепtе suplimontare in чеdеrеа

dеmопstrбгii dezacoгdului сч hоtirflrеа emisй,

Арrесiеrеа Completului de Ехаmiпаrе а Contesta{iilor



potrivit legislaliei, judecйtorul poate fi trаs la risрчпdеrе disciplinaTi dоаг iп cЙul

in саrе in reiultatul чегiГrсёrilоi argumentelor sesizйгii, s-a constatat existen{a

"ir",r-r'*1.to, 
de fapt 9i de drept "-. .tubil"r" faptul comiteгii abateгii disciplinaгe de

сёhе jчdесбtог.- 
ijentru а re{ine sёчАг9irеа unei abateri disciplinare, necesitЁ stabilit dacЁ аьаtеrеа

disciplinarб este рrечеzчй de lege, dacб in ac{iunile judecitorului 
_ 
sunt intrцnite

еlеmЪпtеlе constitmive ale acesteia,-inclusiv iп special lаtчга obiectivi 9i subiectiva, iar

Й iЙ." u*i diпtге aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarб пч exisй 9i пч poate fr апgаjай

rlsрчпdеrеа disciplinarй а judecitorului.--' 
in .onfo.-iiat" cu й.t tД, 115 alin.(l) din Constifutia RM, justilia se inЙafuie'te

in numele legii пчmаi de instanfele judecitoгe9ti, рriп Счгtеа SupTemi de Justitie, рriп

curfile apel gi рriп judecёtoгii.' 
Poirivit urt.t-ulin.(q) din Legca cu рriчirе la stafutul judecбtorului, judecdtorii iau

decizii iп mоd iпdерепiепt si impbyial, ас|iопеаzd fird пiсi uп fel de restriclii, iпfluепlе,

presiuпi, аmепiпliri sau interviпYii directe sau indirecte, diп partea oricdrei autoritd|i,

iпclusiv judiciare.
PЙivit ргiпсiрiilог gепегаlе ale dгepfului, пimспi in аfага iпstап{еlог judecitoгegti

in оrdiпеа 9i рrосеdчга siabilitЁ de lege, пч este in dTept sб se implice iп.ехаmiпшеа

.aur"lo' la instanlele judecбtore9ti сЙреtепtе sau si se expunб аsчрга legaliй{ii qi

temeiniciei hоtiгАгilоr emise. Ехiчпегеа asupra legalitElii qi temeiniciei unei hоtiгАгi

judecitoregti, se аflб in competenp exclusiva а iпstап{еlог judecбtoreqti iегшhiс

sчреriоше.
Independenlajudecitoruluiimpune9icondiliaprotejlгiiluideoTiceinfluenle,

аmепiпрi, sa ЬЁпйсiеzе de libertate profesionaltr in iпtеrргеtаrеа legii, iп ечаlчагеа

Й.rоi qi аргесiегеа рrоЬеlоr in fiесаге caz individual, dаг пч in dерепdепlё de alli

factori, de presiuni, diverse critici, etc.

in eiercita.ea atributiiloг judecёtoгii beneficiazi de libertatea пеiпgrбdiй de а

solutiona cauzele in mod imрфа| in confoгmitate cu prevederile legale in vigoare qi

рrоргiilе арrесiеri, neafectate de rеа-сrеdiп16.' ' 
Remidiul legal pentru corectarea чпоr posibile еrоri judicime, constd in exercitaTea

сiilоr de atac stabilite de lege.
IпtеФгеtагеа погmеlоi de drept 9i согоЬоrаrеа ргоЬеlоr administrate, rерrеziпtб

elemente Ъ1. uno' орегаtiчпi ale ralionaliti}ii 9i logicii juridice pentru_ dеtеrmiпагеа

conlinuh.rlui Ei а inplesului sепsчl acestoI погmе. СоrоЬоrагеа рrоЬеlоr герrеziпti

procesul de ечаlчаrе qi аргесiеге а lоr, iп чгmа сirоr judecЁtorul stabilegte situalia de fapt

gi dеtегmiпа iп сше anrrme rеglеmепtiгi ргiп погmеlе de dTept se incadreazа. _ _ _

Tot in acest sens, jчdеЙоrчl iп procesul judeclгii cauzei tгеЬuiе sй decidй libeT,

йrй influentd, рrеsiчпе sau аmепiпtше, iаг concluziile, opinia саге ýio fогmеаzё la

еfесtчагеа justiliei пч poate fi сепzчгаtб, decAt iп ordinea сdilоr de atac огdiпате gi/sau

extraordinire рrечizчtё de lege, dаr nicidecum пч iп cadrul чпеi vегifiсйri disсiрliпаге.

Ехрчпеrьа de огiсiпе, сч геfегirе la о сачzЁ сопсrей judecati, а unei alte

iпtеrрrйi сопtrаrе celei din actul judecёtoresc de dispozitie сч _caxacteт 
iTevocabil

рrопчпlаt in aceastа cauzё, in lipsa чпоr anumite condilii prevйzute de lege, constituie о

n.ro.oti.. а principiilor conititulionale ргiчitог la independenla judecбtorului qi

sчрчпеrеа hotaaTitoi.iudecatoTeýti doar controlului judiciar, sunt ac{iuni саге nu poate fi

admise in nici о fогmё 9i moj daca denotё lipsё de consideгalie fat5 de judecat5 9i

hоtЁrirеа judecбtoreasci iгечосаЬilб.



CSM nu este instanța judecătorească și nu au competența legală de a se implica în 

procesul de judecare a cauzelor pe rolul instanțelor judecătorești, de a se expune asupra 
legalității și temeiniciei hotărârilor emise în cauzele judecate. în caz contrar, intervenirea 

în examinarea cauzei, expunerea în privința hotărârii adoptate, aprecierea probelor din 

dosar și a legalității actelor judecătorești adoptate, verificarea corectitudinii aplicării 

legislației, etc., ar constitui o imixtiune gravă în înfăptuirea justiției și atribuire a 

competențelor instanței de judecată la înfăptuirea justiției, ce nu se admite.
în atare circumstanțe, în rezultatul verificării sesizării s-a constatat că faptele expuse 

în sesizare nu întrunesc elementele constitutive ale abaterilor disciplinare și constituie 

temei pentru respingerea sesizării ca neîntemeiată.
în conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu 

privire la răspunderea disciplinară a judecătorilor, Completul de Examinare a 

Contestațiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTĂRĂȘTE :

1. Se respinge ca neîntemeiată contestația dlui Pleșca Leonid, creditor al SRL 

„Aviatusplus” SRL, împotriva Deciziei Inspecției judiciare nr. 1523s-2149p/m din 24 

decembrie 2021, emise pe marginea sesizării depuse la 10 decembrie 2021 asupra 

acțiunilor judecătorului Bulat Emil de la Judecătoria Hîncești (sediul central).
2. Hotărârea este definitivă.
3. Hotărârea se expediază părților și se publică pe pagina web a Consiliului 

Superior al Magistraturii (wwwxsraQnd).

Președinte

Membrii

Igor Mânăscurtă

Iurie Cotruță

Angela Otean

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/




