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. - - 
,**!lФd in gedin!ё inchisё contesta{ia dесlаrаti de сёtrе сей!епii Nеgчrё Iongi Nеgчrd Nафdа, impotriva Deciziei Insiecliei j.rai.i"r. ,.. 81r;irilp)ri ai, zrsерtеmЬгiе 2020, emise ре marginea sesizйii a.pu." аsuрrа ac{iunilor judecёtorului

JudecЁtoriei Cimi;lia, sediul Сепtrаl, Саrарiгеа Ve.onica,

соNSТАТД:
1. Агgчmепtеlе sesizйrii.
La data de 25 august 2020, iп аdгеsа Consiliului Superior al Magistraturii аparvenit sesizaгea inaintatй d.e са{9 cet. Nеguгё Ion qi Nеgчrё rrluJ"jau,'prir, .u." ,-а solicitat trаgеrеа la rdsрчпdеrе disciplinй а judecйtoruTul rчсе"iйi Ъi.iqtiu,sеdiuлl Сепtrаl, Vеrопiса Саrарirеа.
In motivarea sesizёrii s-a invocat сй, au contestat incheierea InspectoratuluiGепеrаl de Polilie la data de 0б iulie Z'OIB cu nT.Co1-1845/18, ultегiоr rеmisёInspectoratului de Poli(ie Cimiýlia cu пr.29|7 din 05 iulie 2018'd; с;; agentulconstatator Моrаru vlаdimir.
Contestalia а fost 

_ 
rераrtizаtё pentru ехаmiпаrе judecёtorului Judесёtогiеicimiqlia, sediul Сепtгаl, 
лсаrарiгеа vеrопiса, саrе а primit 9i dosarul de laInspectoratului de poli{ie cimiqlia cu materiale ialse anexate la dosar.

Меп{iопемё autorii sеsizёrii сё, ре раrсursul ехаmiпёгii acestui dosar, auоЬsеrчаt сё judecёtorul nu doregte sё ехаmiпЪzе dosarul impa4ial.
Astfel, la qedin{a din 22 fеЬruаriе 2019, unica laйi,;; fost prezen{i tofipaгticiparrtii la рrосеs: contravenien{ii, ageЙl constatator Могаru Vlаdimir gifamilia Nеguгё а solicitat si fie геstitчi dosarul P.o.u.utu.ii Ъi.igiil p.nr*rеехаmiпаrе.
Totodatй, grеfiеrul lа,fiпеЪ gedin[ei а prezentat рrосеsчl-чеrЬаl al gedinlei

рёr,tilоr pentru а semna declaraliile йcute, iаr iamilia Nфurё ,ru u ,"йui-dеоагесе
пч еrаu incluse toate declaгaliile йсчtе de ei in cadrul aceitei 9.Jin1". 

----- -
RelateazЁ autorii sesizйrii, сё cu dosarul in сачzё au йcut счпоgtiпfё laРтосчтаtrга r-lui Cimiglia, dupi fiпisаrеа ехаmiпёrii а.lай р-..йiЁ",.-*Vаlеriап а materialelor c,uzei, duрё саrе au constatat_cё ргосеsul-чегЬаl al gedinlei

nu соrеsрчпdе iпrеgistгёrilоr audio а ýedinlei din 22 fеЬruаriе 2019. 
- - - -_ __ r

_ Astfel, сопsidеrй сi, judecёtorul Judecйtoriei Cimiglia, sediul Central, Vеrопiса
9?чil"u.u iпсёlсаt Legea qi а comis infracliune репаli сопfоrm аrt.З 10 ёоd penal,falsificбnd рrоЬеlе gi рrосеsчl-чеrЬаl.

2. Pozi{ia Inspecfiei Judiciare.

disciplinarё а
. 
temeiurile expuse in sesizaгe, репtru trаgеrеа la rйsрчпdеrеаjudecёtorului Judecёtoriei Cimiýlia, sediuT Central, Vеrопiса



Сагарiгеа, ргiп ргismа поrmеlоr legale aplicabile, Inspec{ia judiciarй, ргiп decizia r;aпr,.812s-l21lр/m din 21 
_sерtеmЪriе )ozo, u i"rpin, са neintemeiaй sesizarclainaintatЙ de cet, ц"ВЧ Ion gi_ Nеgurё ll"а":Й ре motiv сё faptele expuse iпsesizare nu intrunesc еlеmепtЫе йn.titutirrJlie abaterii d;r;ЁIi;",' nefiindstabilite саrеча temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra faptul comiterii de сёtrеjudecйtorul Judecйtoriei Cimi;lia, ,"abr C"nO"b Саrарirеа Vеrопiса а аЬаtеrilс,rdisciplinare, pasibile de апgаjаrе u .аrрч"аЪ.iiТ*fоrm prevederir"i й. + ыь. rrlale Legii cu рriчirе la rаsрuпjегеа air.biir".j 

"luЪесаtоrilоr.
3. Аrgчmепtеlе contestatiei.

Impotriva deciziei. Inspecliei judiciare nT. 812s-12llp/m din 21 septembrit:
?02.0:,.,1. Nеgчrё Ion 9i Nеgчrй шаае;аа 

"" 
с."ь*, contesta{ie solicitбnd anulareitdeciziei Inspecfiei judiсiаге,-сопrid.й;-;ЪЙ ilegalй, qi аtrаgеrеа la rёsрuпdеrt:disciplinaгd judecйtoruIui Judесёtогiеj Cin.,iqli"I*aiut сЪпгчt, Й.rопЙ^ёч.uрi..",nefiind invocate саrеча аrgчmепtе поi.

4. Аргесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.Potrivit art. 27 di:.I1)л9т. 
_Legea cu p.irrire la .aipunj...u disсiрliпагё аjudесйtоrilоr пr. l78/25-0i.ZОlЧ "СБ-4"йJ )" 

"ra.inare а coпtesta|iilor alecolegiului discipliпar (iп сопtiпuаrе - сБпрЬtе de сопtеstа|iе) verificd coпtesta|iileimро t7 iv а de^c iz ii l о r iпsр е с |i е i j udi, i оr, аr-, 
" 
ipig"r е а s е s iz dr i l or''.In conformitate cu prevederile аrt.28 

"lil(i) din Legea rlr. 178/25.07.2014''Completele de сопtеstаiiе u:у:*уdi.ri"rйitt" impotriva deciziilor iпsрес|iеijudiciare de respiпgere Ь sesizdrii. Procedura |п'fаlа completelor de coпtesta|ie estescrisd", iаr сопfоrm alin.(3) Iit. Ь) din no.,n" -.пiЪ пutа'''Со*рt"i"ЙЪ""опr"rrоli"decid respiпgerea с опtеs ta|iei 
"i ""t"r" i"ii"]i."'Alt, 29 alin.(3) din Legea. indicatё sup.a stipulea, ё, сб ''Hotdrdrea priviпdrespiпgerea сопtеstа|iеi imp:oпiva deciziei' Iispecliei judiciare de respiпgere аses izdrii este defiпitivd''.

Analizбnd temeiurile invocate iп contesta{ie gi materialele administrate,РrеСum gi. decizia Inspecliei judiciaгe .. ," 
"ont"rtё, 

Completul de ехаmiпаге аcontesta{iilor conchide сй contestafia declaratё urmеаzй а fi rеsрiпsё din urmёtоагеlеconsiderente.

._-^^Pj:.1u'e,гia_lele P|ezejrjate.9e constatё сё, la data de 02 august 2018 а fostlnreglstrat Ia Jчdесйtоriа,л9,1Тlч''".о:тrul ,,Neguй Nadejda, Nеgurё lon privindcontestafia impotriva deciziei agentului сопstайr', 
"u 

п.)t-S.-Z]il-йЪzоrв 
яirepartizat in mod au tomat-aleato-.iu 

.1 
uаесейiiЪu.uрir.ч Vеrопiса.Ре roiul Judесйtоriеi Cimiglia, l; 

-;.i 
moment se aflau 5 cauzeсопtrачеп{iопаlе iп privinla сеtй!епiiог r.i.eu.a, i* gedin{ele de judecaй se fixau laасеещi data, la оrе difeгite. Pentru data а. iiiЁь-"iiе zots au Ё;;-;;;;. 9edinfedejudecata la оrа 13.00 

:аy:.99пtrачепliопаlё пт. 5r-45 (la саrе f".;;f;; autorii)gi la ога 14.00 cauza 
'.72!}! Y.b"1..i"ibii"pura de сёtrе Nеgчrё Nadejdaimpotriva incheierii cu пr.24tЗ Oin ов.ов.й]Ъ uao.p'u'u de сёtrе Inspectoratul deРоli{iле Cimi9lia privind rezultatul u".iЛ.ariiiibБup",.

. In cadruI ;edingei de judecata а^ Zi.Оi.ЭОiБ
de сёtrе peti 1iопагi i iч"*",л; I оп 9i NеguБ N;ъj ;; :Ъ:ЖilНlТ::L"J:Тfi J;ехреdiеrеа contesИ[iei dAnqilor .u in.*...u ,nu'.riul"lo, in аdгеsа Рrосчгаfuгii



cimiglia pentru vеrifiсаrеа legalitёlii incheierii, dеоаrесе in рriчiп!а colaboratorilor
de politie а fost рогпitё о cauzi репаlё.

In_ anexa а fost preze_ntat copia оrdопап!еlог de гесuпоаqtеrе in caliиte de
рагtе чбtёmаtё ре пumеlе^}еgчrё Nadejda din data de 21 fеЬruаri. ZОrЯ qi р"numele Nеgчrа Ion din 07 fеЬrчаriе 2018.

.. Astfel potгivit procesului-verbal din 19 martie 2019 semnat de preqedintelegedinlei gi de gгеfiеr, alte ac}iuni de ргосеdчrа in qedinla de zz Бьruйjоis nu .ufost efectuate, s-a ascultat numai iozilia pa4ilor potrivit demersului inaintat deautorii sesizйrii fiind fiхай о alta gedinla р.rrЫачtчЪ. l9 martie 20l9.Рriп incheierea din 25 aprilie 20i9, s-a dispus:,, Contesta{ia depusa de сйtrеNеgчгб Nadejda qi Nеgчrё Ion impotriva incheierii сч 2045 ain iz.oz.zotB аdорtайde сйtrе Inspectoratul de Polilie Cimiglia privind rezultatul чеrifiсйrii lпtоЙliеi, seremite dчрй соmреtепtё Рrосчгаfurii ёi-iqtiu pentru чегifi счrеа teguti;lii u"liunilo.
agenfu lui constatator.''

Demersul inainйt de ачtогii sesizйгii Nеguгё Nadejda 9i Nеgчгё Ion а fostadmis, ultimii nefiind de асоrd cu рrосеsчl-чеrЬ-аl intocmit а. Ь.Гr"'*r-Vi"iоr Stog
9i invocй dezacord cu рrосеsul-чеrБаl al gedin{ei de judecatё.

Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor mеп{iопеаzё сi, in contestatie
реti{iопаrа пu а invocat саrеча argumente noi, neverificate d; Й.;li";;diсiаrё,саrе аr sеrчi drept temei pentru апulаrеа deciziei contesИte, .оriьЫ 

"a"l" .-uconstatat intemeiat сё йptele expuse in sesizare nu se iпсаdгеаzё in abaterilordisciplinare prev.zute lu *!Ij{rl Legea cu рriчiге la .аrр*а.Б" a..ir.iptl.,u.a 
"judecёtorilor пr. 1 78 din 25.07.2014.

ATt, 4 alin. (l) din Legea cu pTiviгe la rйsрчпdеrеа disciplinarй аjudесйtоrilог
a_stabilit ехрrеs qi iп mod exhausiiv faptele 9iacliunilezinucliйe, cJ.eъnstltuie
аЬаtеri disciplinaгe.

Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor subliniaz ё сё, potrivit principiilorgепеrаlе nimeni, in аfаrа instan}elor judeйoreqti, iп оrdiпеа'9iрrосеай stabitltade atac, пч este in drept sё se implice iп Ъхаmiпаrеа cuu"elo. ta instanletejйесйtоrеgti competente sau sё se 
"*рьа asupra legalitёlii gi temeinicli boiaa.lto,emlse.

Potrivit ргечеdеrilоr агt.1l4 din Constitulia Republicii Moldova, justilia seinйptuie;te in пчmеlе legii пчmаi de instanlele judecЁtoreýti.

л . L1 inЙpfuiTea justiliei, jчdесёtоrii sunt iлЪерепdепf qi se supun numai legii.оriсе imixtiune in activitatea de judecaй este inadmisibiia qi 
"tЪе".Т.рЬС.r."рrечйzчй de lege.

. .Pffiyit art.l alin. (4) din Legea cu privire la sИfutul judecйtorului, judecёtorii
iau decizii in mod independent.ýi impa4ial gi aclioneazё йia nici uп fel dЁ rеstriсfii,influenle, presiuni, аmепiп!ёri sau- iпiегчЁпЦi, directe ,uu iпсi.Ъй,-jй pu*."оriсёrеi autoritati, inclusiv judiciare.

Astfel, se constata, сё pentru а rеliпе in sarcina judecйtorului sбчбrgiгеа uneiabateri disciplinare, urmеаzа а se stabilidacй abaterea iisciplinara 
"rБр."Iа^Н а.lege, dасё sбпt intrunite elementele constitutive ale асЪstеiа, ."rpЁ.iiu, turu.uobiectivй si subiectivй. iп lipsa unuia diпtrе aceste element. ubut..." affiiin*a nusubzЫE qi, deci, nu poate fi angajatё rёsрuпdеrеа disciplinar' a;uaecatorutЪi.

_ In contestalia Sa сеtё|епii Nеgчrй IЪп gi Nеgчrё Nadejda, Ъч au descris саrеча
fapte саrе аг constitui аЬаtеri disciplinare previzute la аrt. 4 L"g"u 

",, |Пчt" tu
rёsрчпdеrеа disсiрliпаrё а judecйtoгilor.



In rароrt cu cele invocate in contesta[ie, materialele cauzei, Соmpletul clecontestatie ajunge la concluzia сй dec1z|a adoptatё de inspeclia judiciarй este чrаlegalб 9i iпtеmБiаtа, саrеча temei legal deaoanulalipsegte , tаr агgumепtеlеcontesta tiel fiind aceleaqi са gi cele lnvocate ln seslzare, nu conlin саrечаclrcumstante noi, pentru а interveni in decizia adoptat5. Оr, Ia caz nu se constatйсаrеча temeiuri de а considera сЁ judecёtorul, vizat ln seslzare la ехаmiпаrеасаuzеlог а comis iпсйlсёri а legisla{iei na{ionale sau actiuni се аr constitui abatelidisciplinare, lаr сеle invocate in contestalie nu constitui е temei pentru tгаgеrе ljudecЁtorilor la rйsрuпdеге disciрliпаrё. Оц cele invocatе de contestatar nu suntsustine de un act de justilie al instan{ei iеrаrhiс superiоаrе, рriп саrе аr fi fostconstatat faptul сй la examinarea cauzelor au fost comise iпсёlсёri al legisla(iei salracfiuni се аr constitui abateri disciplinare.
Astfel, in lipsa constatёгii саrеча fapte се аг indica, сi in ас!iunile judecёtorulu ivizat persisй elemente al аЬаtеrilог disciplinare, рrечёzчtе de art.4 a1.1 al Legii ctrрrlчrrе la rёsрuпdеrеа discip liпаrё а judecЁtorilor, Inspec;ia judiciarё intemeiat аadoptat solutia апuп{аtё de respingеге а sesizёrii, decizia fiind una legalй 9ilntemeiatё tаr teme iuгilе invocate ш contesta fia dерчsё, fiind irelevante fapte сеcondilioneazё rеsрiпgеrеа contestati ei inaintate са vёdit neintemeiatё.Acestea fiind relinute, роrпiпd de la circumstan {ele de fapt gi de drеptmеп lonate suрrа, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilоr considerё са fiindпеmtemeiatё contestalia cet. Neguга Ion qi Nеgurё Nadejda, оr, ln cadrul examinёriiSeSlzёrii s-a stabilit сё, motivele invocate de ачtог, in еsеп!ё, nu prezintd fapte се аrputea constitui abateri disciplinare, prevйzute dе аrt. 4 din Legea cu privire laгДsрчпdеrеа disciplinari а judecйtoril оr, пт. 178 diп25.07.2014, iп pгivinla асliчпilогjudecёtorului vtzat, decizia, fiind una lеgаlё gi intemeiatё.

Ргiп prisma сеlоr expuse, сопfоrm art. 27-28 din Legea cu рrlчlге larisрuпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor Itг. l78l25.07.2014 Completul deехаmlпаrе а contesta{iilor al Colegiului disciрliпаr,-

Se respinge contesta
нот ARAýTE:

а declaratб de сйtrе сеtй Ien Nеgчrй Ion gi Nеgчrй

t

fi llNadejda, impotriva deciziei Inspecliei judiciare nT. 8 12s-l2 1lp/m din 21 septembrie2020 emrse ре mагgiпеа sesiziгii dерuse аsчрrа acfunilor judecйtoruluiJudecitоrtеl Cimiglia, sediul Сепtrаl , Саrар lrеа Vеrопiса.
ноtйrбrеа este definitivё , se expediazё рё4ilоr 9i se рuЬliсё ре pagina web аConsiliului Sчреriог al Magist raturll wwl!,.csIn.rnd

Pregedinte /sеmпбturау cobzac Elena

МеmЬrii /semnйtura./ рulьеrе Ruxanda

/sеmпйturау
воtпагц stela


