Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

18 octombrie 2019 mun. Chisiniu
Nr. 212/8

Completul de examinare a contestatitlor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Cobzac Elena
Membrii Pulbere Ruxanda
Botnaru Stela

cxaminidnd in sedinti inchisi contestatia declarati de citre Lungu Victoria
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 946-1058p/m din 15 august 2019 de respingere
a sesizdrii cu privire la faptele Judecitorului Judecatoriei Strageni (sediul Central) Croitor
Dorina, care pot constitui abateri disciplinare-,

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 07 august 2019 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea inaintati de Lungu Victoria prin care se solicita examinarea
circumstantelor expuse, cu tragerea la raspunderea disciplinari a judecitorul Judecitoriei
Strégeni (sediul Central) Croitor Dorina. '

In motivarea sesizirii inaintate Lungu Victoria a relatat despre examinarea de
citre judecatorul Croitor Dorina a unei cauze contraventionale in privinta sa, in cadrul
careia, comportamentul ne demn al Jjudecatorului la infiptuirea Justitiei fatd de ea si
martort, i-a lezat onoarei si demnitatea ei s familiei sale, etc.

A mai mentionat autoarea sesizirii despre sedintele desfisurate cu incilcarca
normelor de proceduri, aflarea agentului constatator Raileanu V. pind la emiterea deciziei
pe cauza in biroul judecatorului, alte incileiri comise in procesul examindrii cauzei, etc.

A solicitat tragerea judecitorului Croitor Dorina la rispundere disciplinara in
conformitate cu art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecitorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinind temeiuriie eXpuse in sesizare, pentru atragerea la raspunderea
disciplinard a judecitorului Judecitoriei Striseni (sediul Central) Croitor Dorina, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr. 946-1058p/m
din 15 august 2019, a respins ca neintemeiati sesizarea declarati de Lungu Victoria cu
privire la tragerea la raspundere disciplinari a judecitorului Judecatoriei Striseni (sediul
Central) Croitor Dorina, pe motiv ¢i in urma verificarilor efectuate, nu au fost stabilite in
actiunile judecatorului vizat fapte, care ar putea fi incadrate conform temeiului invocate
de autorul sesizarii si previzute de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinari a judecitorilor.

3. Argumentele contestatiei.
fmpotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 946-105 8p/m din 15 august 2019, Lungu
Victoria a declarat contestatie, solicitdnd tragerea la raspunderea disciplinari a
judecitorului  Croitor Dorina in temeiul art. 4 alin.(1) lit. k) Legii cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor.




In contestafie sa, Lungu Victoria gi-a exprimat dezacordul cu decizia Inspectiei
judiciare nr. 946-1058p/m din 15 august 2019, invocand ci in sesizarea sa a indicat
expres comiterea de cétre judecitorul vizat a abaterii disciplinare previzute la art. 4
alin(l) lit. k) Legii cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, si anume
atitudinea nedemni in procesul de infdptuire a justitiei fatd de martori si fata de autorul
sesizdrii, iar inspectorul-judecitor a examinat sesizarea superficial, fird a da o apreciere
argumentelor cu privire la conduita Judecatorului si fard a audia inregistririle audio a
sedintelor de judecata.

4. Aprecierea Completului de admisibilitate.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la riaspunderea disciplinard a
judecatorilor nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare contestatiilor ale colegiului
disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor”.

In conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 »
Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, 1ar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionats "Completele de contestatie
decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin(3) din Legea indicate supra statueazi ci “Hotdrirea privind
respingerea contestafiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdarii
este definitiva”.

Analizénd temeiurile invocate in contestatie §i materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contesta, Completul de examinare a contestatiilor
conchide ca contestatia declaratii urmeazi a fi respinsd din urmétoarele considerente.

Din materialele prezentate se constati ¢a, petitionarul nu este de acord cu
constatdrile Inspectiei judiciare $i solicitd tragerea la raspunderea disciplinard a
Judecatorului Judecitoriei Straseni (sediul Central) Croitor Dorina pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ca, in contestatie petitionara
nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara, care ar servi drept
temei pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a constatat intemeiat cd
faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevdzute la art. 4 alin. (1) lit. k) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecitorilor, circumstante ce exclud atragerea judecitorului la rispundere disciplinara,
dupé cum se solicit.

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a Jjudecatorilor a
- stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri
disciplinare.

Astfel, pentru a retine in sarcina Judecitorului savérsirea unei abateri disciplinare,
urmeaz4 a se stabili daci abaterea disciplinari este prevazuti de lege, daci sunt intrunite
clementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectivi si subiectivi. in lipsa unuia
dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzisti si, deci, nu poate fi angajati
raspunderea disciplinari a judecitorului.

Completul de examinare a contestatiilor reitereaza ci, potrivit materialelor cauzei
disciplinare, faptele invocare de petitionard se rezumi la dezacordul acesteia cu
comportamentul judecatorului Croitor Dorina in cadrul sedintelor de judecati la
€xaminarea cauzei contraventionale in privinta acesteia, calificat de prima ca conduiti
necorespunzitoare fati de martori si dinsa ca faptuitor, ce i-a lezat onoarea si demnitatea,
s anume cd a permis martorului si declare informatii despre viata personali a e si a
sotului, ce nu avea nici o legaturd cu cauza contraventionald, iar la solicitarea de a nu




permite martorului insultarea ei, a fost preintdmpinati de judecitor ci va fi rugata si
paréseasca sedinta.

In acest sens, se invoca abateri disciplinare in conformitate cu art. 4 alin. (1) lit. k)
din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

Potrivit art. 4 alin. (1) it k) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
Judecitorilor, constituie abatere disciplinari atitudinea nedemn3 in procesul de infiptuire
a justitiei fata de colegi, avocati, experti, martori sau alte persoana.

Astfel, sub aspectul lit. k) din Lege, ca atitudine nedemni in procesul de infaptuire
a justitiet fati de colegi, avocati, experti, martori sau alte persoane urmeazi de mentionat
ca acest temei se referd la ordinea in sedintele de judecati si in instanta, care constituie o
pre-conditie pentru efectuarea corecti $i organizati a justitiei. Ordinea, solemnitatea si
buna credinti formeazi perceptia publicului despre judecitori §i justitie in general.

Examinénd continutul sesizdrii, deciziei Inspectiei judiciare §i contestatiei, prin
prisma temeiului previzut de art. 4 alin, (1) lit. k) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor, Completul de examinare a contestatiilor constati ci in
actiunile judeciitorului nu au fost stabilite fapte ce ar putea constitui o abatere
disciplinara, deoarece dupd cum rezulti din materialele cauzei, explicarea regulilor de
comportament in sala de judecats, precum $1 consecintelor incalcdrii acestora a avut loc
in urma comportamentului Lungu Victoriei, manifestat prin intervenirea in audierea altor
persoane.

In conformitate cu art. 456 alin.(1) Cod contraventional “Judecdtorul conduce
sedinta de judecare a cauzei contraventionale, asigurd ordinea si solemnitateq sedintei”.

Pentru a atrage riaspunderea disciplinari a judecatorului pentru atitudine nedemna
manifestatd in sala de judecata fata de o parte, trebuie de dovedit cert €a comportamentul
necorespunzator al magistratului a depasit in mod vadit limitele admisibile.

Completul de examinare a contestatiilor, in urma examinirii cauzei a stabilit ci
Judecitorul vizat in sesizare, respectind prevederile legale care stipuleazi ci presedintele
completului conduce sedinta de judecare a cauzei contraventionale, asigura ordinea si
solemnitatea sedintei, prin misurile impuse a avut drept scop respectarea ordinii
solemnitatii acestuia, iar actiunile lui neputind a fi apreciate ca fiind abuzive sau
exagerate.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor constatd ci judecitorul doar j-a
atras atenfia autorului sesizirii si respecte ordinea $i disciplina in cadrul sedinfei de
judecatd, explicandu-i regulile de comportament in sala de Judecatd, precum si
consecinfele incilcirii acestora in conformitate cu prevederile art.456 Cod
contraventional, nu i-a solicitat s paraseascd sala, nu a jignit-o sau umilit-o pe acesta, iar
replica la care face referire petitionara i-a fost adresatd numai in contextul impunerii
solemnittii in timpul procesului de judecata.

Stabilind standarde de conduiti conforme cu onoarea $i demnitatea profesiei de
magistrate, Codul de etici si conduita profesuinald a judecitorilor prevede cd, judecitorii
trebuie sd impuni ordine s1 solemnitate in timpui solutiondrii cauzelor si sa adopte o
atitudine demna si civilizata fata de parti, avocati, martori, experti ori alte persoane.

Totodata, reguli similar sunt stabilite $i in sarcina participantilor la proces, or,
potrivit p. 4, lit. a) din Regulile de conduiti a Justitiabililor si a altor persoane in instanfa
Judecatoreascs, aprobat prin hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 504/17 din
data de 03 iunie 2014, n incinta instantei judecitoresti fiecare Justitiabil si oricare alti
persoana este obligata sd aibi o tinuti decenti $1 0 comportare cuviincioasi.

Pentru garantarea autoritdtii judiciare, judecatorii sunt abilitati s adopte masuri
necesare pentru a mentine demnitatea si autoritatea instantei, inclusive de a trage atentia
asupra regulilor de conduitd si de a formula observatii cdnd constatd o incilcare a
acestora,




abaterea disciplinara previzuta de art. 4 alin. (1) lit. k) din Lege.

in raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, Completul de
examinare a contestatiilor ajunge la concluzia, ci decizia adoptatd de inspectia judiciara
este una legala si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste.

Astfel, in lipsa constatirii faptelor ce ar indica ci, in actiunile judecitorului
Judecitoriei Striseni (sediul Central) Croitor Dorina, persistd elemente a abaterii
disciplinare previzute de art.4 alin.(1) lit. k) din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinari a Jjudecatorilor, Inspectia judiciari intemeiat a adoptat solutia anuntatd de
respingere a sesizirii, decizia fiind una legala si intemeiata, fapt ce conditioneazi
respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Acestea fiind refinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept mentionate
supra, Completul de examinare a contestatiilor consider ca fiind neintemeiats contestatia
declarata de citre Lungu Victoria impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 946-1058p/m
din 15 august 2019, or, in cadrul examinarij sesizdrii s-a stabilit ¢4, motivele invocate de
autor, in esentd, nu prezinta fapte ce ar putea constitui abateri disciplinare, previzute de
art.4 alin.(1) lit. k) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a Jjudecatorilor nr.178
din 25.07.2014, in privinta actiunilor judecatorului vizat, decizia, fiind una legala.

Prin prisma celor expuse, conform art. 18, art. 27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a Jjudecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a
contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de Lungu Victoria impotriva Deciziei Inspectiei
Jjudiciare nr. 946-1058p/m din 15 august 2019 de respingere a sesizirii cu privire la
faptele judecitorului Judecatoriei Strdgeni (sediul Central) Croitor Dorina, care pot
constitui abateri disciplinare.

Hotardrea este definitivi, se expediaza partilor si se publica pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semndtura/ Cobzac Elena
Membrii /semnitura/ Pulbere Ruxanda

/semnitura/ Botnaru Stela




