Colegiul disciplinar
de pe 1anga Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE
31 ianuarie 2020 mun. Chisiniu
Nr. 23/1

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe lang Consiliul Superior
al Magistraturii In componenti:

Presedinte =~ Cobzac Elena
Membrii Pulbere Ruxanda
Botnaru Stela
examindnd in sedinta inchisa, contestatia declarat de citre cet.Tofan Marin, impotriva deciziei
Inspectiei judiciare nr.1394 s — 1685p/m din 02 decembrie 2019 de respingere a sesizirii privind
faptele judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru Brigaru Alina, care pot constitui abateri
disciplinare
CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La 18 noiembrie 2019, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit sesizarea
din numele avocatului Sorochin Iurie, in interesele cet. Tofan Marin, in care se soliciti
examinarea circumstantelor expuse, cu tragere la raspundere disciplinari a judecatorului
Judecitoriei Chiginau, sediul Centru Briigaru Alina.

Autorul sesizirii indicd despre examinarea In judecitoria Chisiniiu, sediul Centru,
judecitor Bragaru Alina, a cauzei civile in interesele clientului siu Tofan Marian, fiindu-i
restrictionate drepturile la un proces echitabil de citre judecitorul nominalizat, etc.

Mentioneazd autorul sesizirii despre inc3lcarea de citre instanta de judecati a
prevederilor art. 20 al Constitutiei, art.26, 81 Cod proceduri civila, art. 6, 8 CEDO si altor acte
normative, la examinarea cauzei, ignorind prevederile legale mentionate, etc.

Considerd autorul sesizrii, c¢3 actiunile judecatorului Brigaru A., sunt abuzive, constituie
abateri disciplinare, previzute de art. 4 al.l lit. b), c), ), g), i), k), p) al Legii cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor, de aceea judecatorul nominalizat urmeazi a fi sanctionat
disciplinar.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la rispundere disciplinari a
judecdtorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru Brigaru Alina, prin prisma normelor legale
aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa, a respins ca neintemeiatii sesizarea declarati de
avocatul Sorochin lurie, in interesele cet. Tofan Marin pe motiv ¢4 circumstantele descrise denoti
caracterul nefondat, declarativ al sesizirii, autorul acesteia in mod subiectiv invoci temeiurile de
abateri disciplinare, argumentele fiind neintemeiate.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizirii privind faptele judecitorului
Judecitoriei Chigindu, sediul Centru Bragaru Alina, care pot constitui abateri disciplinare, a
declarat contestatie cet.Tofan Marin solicitind anularea deciziei Inspectiei judiciare,
considerand-o drept ilegald, si solicitdnd tragerea la raspundere disciplinari a de judecatorului
vizat, motivand, ¢ decizia este formal, verificarea a fost superficiald, a admis erori evidente,
care confirmé, ci inspectorul n-a intrat in esenta celor indicate in sesizare.

4. Aprecierea Completului de contestatie.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinari, Completele de
examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie)
verifica contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirilor.

In conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de contestatie
examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirii.
Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa.

Completele de contestatie decid:b) respingerea contestaiei ca neintemeiata.



Analizdnd temeiurile invocate in contestafie si materialele administrate, precum si decizia
Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide ca
contestafia declaratd urmeazd a fi respinsd din urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constati, ci petitionarul nu este de acord cu constatirile
Inspectiei judiciare §i solicitd tragerea la rispundere disciplinari a judecatorului Judecitoriei
Chisindu, sediul Centru Brégaru Alina, pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi c4, in contestatle petitionarul nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciard §i care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei contestate, conform ciireia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse in
sesizare, nu intrunesc conditiile §i nu fac parte din lista abaterilor disciplinare, previizute de art.4
alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, comise de judecitorul
nominalizat in sesizare i contestape

in art.4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, legiuitorul a stabilit
expres §i in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare,

Completu]l de examinare a contestatiilor reitereazi, c3 potrivit materialelor cauzei
disciplinare, faptele invocate de petifionar se rezuma dezacordul cu actiunile judecitorului vizat
in cadrul examindrii cauzei civile cu participarea petitionarului.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazd c#, in contestatie petifionar nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara, care ar servi drept temei pentru
anularea deciziei contestate, conform cireia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse in sesizare
nu intrunesc elementele constitutive ale unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
rispunderii conform Legii cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor nr.178 din
25.07.2014, comise de judec#torul nominalizat in sesizare si contestatie,

Se noteazd cd, potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecitorului
“judecditorii iau decizii in mod independent §i impartial §i actioneazd fird nici un fel de
restrictii, influente, presiuni, amenintdri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei
autoritdfi, inclusiv judiciare”,

Astfel, se constatd ci, pentru a refine in sarcina judecdtorului sivérsirea unei abateri
disciplinare, urmeazi a se stabili daci abaterea disciplinard este previzuti de lege, daci sunt
intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectiva si subiectiva. in lipsa
unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzistd si, deci, nu poate fi angajati
raspunderea disciplinaré a judecéitorului.

Din informatia plasatd in Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, s-a constat, ci
dosarul civil ,, Tofan Marin vs Ministerul Afacerilor Interne al RM, Procuraturii Generale al
RM, Inspectoratului National de Investigatii, si altii” se afld in procedura judecitorului si la
momentul depunerii se afla in curs de examinare,

in conformitate cu art.114, 115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, art.5, 15 ale
Legii privind organizarea judecitoreasc nr.514 din 06.07.1995, justitia se infiptuieste in numele
legii de instantele judecitoresti, prin Curtea Supremd de Justitie, prin curtile de apel §i prin
judecdtorii. Conform art.20 Cod de procedurd civila la infiptuirea justitiei in cauze civile,
Judeciitorii sunt independenti §i se supun numai legii. Instanfa judecitoreascs, potrivit art.130
CPC, se pronunii pe caz dupd intima convingere, cilduzindu-se de lege.

Cu referire la alegatiile autorului sesizirii in privinfa pretinselor fapte ale judecitorului
Judeciitoriei Chisinau, sediul Centru Bragaru Alina, Completul de contestafie refine, ci,
circumstantele sesizirii in spetd dezviluie chestiuni procesuale pe o cauzi civild aflatd in
prezent pe rolul instantei de judecati, in procedura justitiarului ale carui fapte sunt contestate. In
aceste conditii, orice interventie, alta decat pe cale de atac previzuti de lege, constituie o
ingerintd inadmisibil# in procesul de infiptuire a justitiei.

Astfel, fard a reitera cele stabilite de inspectia judiciara si cele invocate in contestatie,
Analizind argumentele petitionarului, in raport cu materialele prezentate, Completul de
contestafie  va respinge contestatia, ca fiind neintemeiata, or, potrivit Legii cu privire la
Consiliul Superior al Magistraturii nr.947 din 19.07.1996, cu modificari Consiliul Superior al
Magistraturii, nu are competente jurisdictionale §i nu este in drept si se expuna pe marginea unor
aspecte de fond care au fost/urmeazi a fi judecate in instanfele competente.

Mai mult ca atit, in conformitate cu prevederile art.19 Cod de procedurd civila, ” in
cauzele civile, justitia se infiptuieste potrivit reglementdrilor legisiatiei procedurale civile si



numai de cdtre instanfele judecdtoresti §i de judecdtorii ei, numifi in_functie in modul stabilit de
lege. Constituirea de instante extraordinare este interzisd. Hotdrirea judecdtoreascd emisd in
cauzd civild poate fi controlatd §i reexaminatd numai de instanfa judecdtoreascd competentd, in
ordinea stabilitd de prezentul cod gi de alte legi.”

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si
procedura stabilitd de atac, nu este In drept si se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecdtoresti competente sau s se expuni asupra legalititii si temeiniciei hotdrarilor emise, or,
expunerea asupra legalitiitii i temeiniciei unei hotarari judecitoresti, se afli in competenta
exclusiva a instantelor judecitoresti ierarhic superioare.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept mentionate supra,
Completul de examinare a contestatiilor considerd ca fiind neintemeiatd contestatia cet. Tofan
Marin, or, in cadrul examindrii sesizdrii s-a stabilit cd, motivele invocate de autor, nu prezinti
fapte ce ar putea constitui abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecitorilor, nr.178 din 25.07.2014, in privinta actiunilor
judecitorului vizat, decizia, fiind una legali si intemeiati.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, 27-28 din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu
privire la rdspunderea disciplinard a judecitorilor, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de cétre cet.Tofan Marin impotriva deciziei Inspectiei
judiciare nr.1394s — 1685 p/m din 02 decembrie 2019 de respingere a sesizirii privind faptele
judecitorului Judecatoriei Chisindu, sediul Centru Brigaru Alina, care pot constitui abateri
disciplinare.

Hotérarea este definitiva, se expediaza partilor §i se publici pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Pregedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semnitura/ Pulbere Ruxanda

/semnétura/ Botnaru Stela



