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_ Compietut de contestafie пr.2 al Colegiului
Consiliul Sчреriоr aI Magistraturii in соmропе'пlа:Рrе9еdiпtе Anatolie MinciunaМеrпЬri Igor МАпisсчrtё

vеrопiса Mocanu
ExalninAnd contestatia^cet: 

l^ч.rч Denis impotriva deciziei Inspecliei Judiciareпr, l069s-l227p/m din 24,0g.20lg adoptatб in чrmа ехаmiпйrii ..ri.aiii depuse cuprivire la Гарtеlе саrе pot .:"1ччi abateii disciplinare comise de judecйtorul TatianaAvasiloaie de la Jчdесёtогiа Chiqinёu,l sediul i.iEcani-

CONSTAT.i:
1. Аrgчmепtеlе sesizйrii
La 05 septembrie 20l9 in adresa Consiliului Suреriоr al Magistraturii, а раrчепitsesizaгea din numele cet. Russu Denis, in au." ,a solicitй ехаmiп-аrеа ai..u-.tunlalo.expuse, cu iпlёtчrаrеа iпсilсйrilоr comise 9i геас{iопаrе. Ь p.i"irt"'lirdecatoгuluiJudecitoгiei Chi9inйu, sediul Rigcani Avasiloaie Tatiana.

Аutоrul sesizёrii а menlionat despre ехаmiпаrеа in judecйtoria Chi'inЁu, sediulRigcani, judecйtor Avasiloaie Tatiana, а cauzei .lu;t., tu ..i.r.u а..ь.й"rЁ in judecatйdepusi impotriva Uniunii Avocalilor, аmiпагеа neintemeiatё а ýedin(elor de judecatй deсДtrе j udесДtоru l nominalizat, el,c.

. 
А mai mentionat au_torul. sesizйrii dеsрrе tergiversarea examin.rii cauzei susnominalizate de сёtrе judecёtorul Avasiloaie Т., incalcirea p.eu.de.iio. un. i своо, 

"'.,solicitind еfесtuаrеа unui control al circumstan1"lo. .*pu." cu iпlёturаrеа iпсйlсiгilоrcomise 9i rеас{iопаrеа in privin{a judecёtorului Judecёtoriei Chi9inйu, sediul RiqcaniAvasiloaie Tatiana.

2. Арrесiеrеа Inspecfiei Judiciare
La data de 24 septembrie 2019, Inspectorul-judecйtor principal al Inspec{ieiJudiciare de Ре lАПgЙ Consiliul Suреriоr d Йаgistrаturii, Valeniin v".".l"", а intocmitdecizia cu Nr. l0б9 s - 1227 р/Ь cu p.iui.e-la respingerea са fiind neintemeiatёsesizarea dесlаrаtё de сйtrе cet. Russu Dbnis.

. In decizia inspectorului-judecйtor este mentionat сй аьоrdбrilе din sesizare deexistengё а tеmеiurilоr de аЬаtеri disciplinare, ре faptele/actiuniie J"..Jr" ,un'neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile uno, ubut..i disciplinare prevazutede ап, 4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la rёspunderea disciplinarё u.;ua""a'i.iror.са rezultat al чегifiсёrii аrgчmепtеlоrъхрusе in sesizare, rrф.li";"Jъiаrё пч аstabilit сагеча temeiuri rezonabile, 
"u." ui demonstra faptul comiterii de сёtrеjudecДtoruI vizat iп sesizare а чпоr abateri disciplinare. pasibile de апgаjаrе аr'spunderii сопfогm агt. 4 din Legea cu рriчirе la rйsрчпdеrеа аisсЦliпаrа а
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judecёtorilor, rnotiv din саrе sesizarea а fost
respinsi.

арrесiаti са fiind vбdit neintemeiata si

3. Argumentele contesta(iei
Nefiind de асоrd cu decizia din 24 septembrie 2019, Russu Denis а depus in

tеrmеп, la data de 0з. l 0 20 l 9, contestalie prin саrе а fost solicitatй апulаrеа deciziei
conte,state 9i аtrаgеrеа la rёsрuпdеrе disciplinarё а judecйtorilo r чizаti.

In mоtiчаrеа contesta{iei depuse, Russu Denii а indicat iп moj repetat аSчрrаiпсdlсdrilоr invocate in sesizare, indicAnd сё Inspec{ia Judiciar5 еrопаt а
concluzionat аsчрга netemeiniciei sesizбrii.

4. Арrесiеrеа completului de ехаmiпаrе а contestatiilor
ExaminAnd contesta[ia lui Russu Denis impotriva decizie Inspecliei Judiciare

qi actele administrate in gedinla Completului, verificAnd u.gu-.n'.i" expuse de
inspectorul-judecёtor in decizie gi cele а petilionarului iп сопЙstаliе, Comltetut ае
ехаmiпаrе а contestaliilor сопsidеrй сi, contestalia este neintemeiatё aceasta urmiпd
а fi respinsё, iаг decizia Inspecliei Judiciare din 24 septembrie 2019 este legalё 9iintemeiat5, urmind а fi mеп!iпчtё, din чrmёtоаrеlе argumente.

Potrivi агt. 26 din Legea пr, 178 cu рriчirе la atragere la rёsрчпdеrе disciplinarб
а judecбtorilor, (1) Dupй finalizarea сеrсеtйrii disciplinare, in cazul съr,stаtаrii
existen{ei elementelor constitutive ale abaterii discipiinare, 

'lпrр".Йt-.;udесёtоr

intocmeýte uп rароlt, саrе, imрrеuпё cu dosarul cauzei disciplinare, se piezintё in
tеrmеп de 3 zile colegiului disciplinar репtru examinare, in саzul in iar. nu s"
constata existen{a elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-
jчdесйtоr intocmegte о decizie m,otivatй de rеsрiпgеrе u."rirarii, Ъur"'|оut. Л
contestata in modul stabilit la аrt.2З alin.(1I).

Potгivit ап. 28 din Legea пr. 178 cu privire la аtrаgеrеа Ia rёspundere
disciplinarЙ а jчdесltоrilоr (l) Completele de юntestalie ехаЙiпеаzё contestaliile
impotriva deciziilor inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrii. Рrосеdurа in fa{a
соmрlеtеlоr de contestatie este sсrisб. (з) compteiete de contesta{ie decid:

а) admiterea contesta{iei gi restituirea cauzei inspecliei' judiciare pentru
чеrifi сйri suplimentare;

ь) rеsрiпgеrеа contestatiei са neintemeiatй.
Astfel, чеrifiсiпd circumstan{ele de fapt, raportate la prevederile legale

aplicabile, s-a constatat сй, degi autorul sеsййгii nu а invocat саrеча temeiuri de
abateri disciplinare ргечйzutе la art. 4 alin. (1) din Legea пr. l78, exprimindu-qi
dezacordul cu unele actiuni ale judecёtorului nominalizaiin sesirare gi 

'"'.giu".rur"ucauzei sus nominalizate.
Aqa dаr, completul de ехаmiпаrе а contestatiilor rеliпе сй in conformitate cu

рrечеdегilе art, 2З alin. (l]l(?] din Legea cu priuire la rЬsрuпdеrеа disсфliпага аjudecitorilor пr. l78 din 25.07.20l+, 1t; VеriЛсаrеа sesizёrii rерrеziпtё etapa in
cadrul сёrеiа se stаЬilеsсл faptele imputate judecёtorului gi сопsЁсiпtеlе acestora,
circumstanlele in саrе au fost comise, рrесum qi оriсе alte jate conclujente din саrеsй se роаtй stabili existenla sau inexistenla elementelor abateгii disciplinare.
vеrifiсаrеа sesizбrii se efectueazё de cйtre inspectorii-judecйtori in tеrmеп de cel



mult 20 de zile luсrйtоаrе de la data inregistr5rii sesizбгii. Теrmепчl de чеrifiсаrе а
sesizirii poate fi prelungit de inspectorul principal cu cel mult 15 zile,, la сеrеrеа
inspectoru lui-j udec5tor саrе чеrifiсД sesizarea, dасй existй motive intemeiate саrе
justiticй prelungirea termenului.

(l/l) Dасё пu se iпtrцпеsс elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau
faptele invocate in sesizare пu se сопfirmй рriп рrоьеlе administrate in procesul
чеrifiсёrii prealabile, inspectorul-judecйtor сёrчiа i-a fost repartizatй sesizarea,
рriпtr-о decizie motivatё, respinge sesizarea са fiind neintemeiatй, Decizia cu рriчiге
la rеsрiпgеrеа sesizёrii poate fi contestata de аutоrчl sesizёrii iп completul de
ехаmiпаrе а contestaliilor а[ colegiului disciplinar in dесчrs de 15 zile de la data
rесерliопаri i deciziei motivate

Ап. 4 alin. ( l ) din Legea cu privire la rбsрuпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor
епumеrЙ ln mod exhaustiv faptele/actiunile, саге pot constitui temeiuri de abatere
disciplinare iп privinla j чdесбtоrilоr.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor а constatat с6, la З 1.10.18 in judecёtoria
Chiqinёu а fost inregistratб cauza civilё Russu Denis vs Asocialia Ачоса(ilоr, repartizatё
аlеаtогiч judecёtorului Clima Sреrап{а, ultеriоr la 25 iапчаriе 2019, in lеgбturй cu
suspendarea judecЙtorului ре perioada concediului de matemitate , cauza nominalizati а
fost reparlizatб repetat judecёtorului Avasiloaie Tatiana.

Ре cauza nominalizatй аu fost numite qi dеsйgчrаtе раtrч ýedinle de judecatй,
efectuate ac{iuni procesuale, cu adoptarea de incheieri, cauza avind statut de ехаmiпаrе,
пumitй in gedin{a din 28 noiembrie 2019.

Completul de ехаmiпаге а contestaliiloT retine сd, in conformitate cu art. 114,
l l5 alin. ( l ) din Constitulia Republicii Moldova justi{ia se inйptuieýte in numele legii
numai de instanlele judecйtoregti.

Justilia se inliptuie9te рriп Сurtеа Sчрrеmй de Justijie, prin curlile de apel gi prin
judecйtorii.

Potrivit рriпсiрiilог gепеrаlе nimeni, in аfага instanlelor judecйtoresti, in ordinea
qi рrосеdurа stabilitй de atac, nu este in drept sё se implice in ехаmiпаrеа сачzеlоr la
instantele judecitoregti competente sau sё se ехрuпй аsчрга legalitёlii Ei temeiniciei
hоtйrАгilоr emise.

Ехрчпеrеа asupra legalitdlii gi temeiniciei unei hоtбriri judecйtoreqti, se аflй in
competenta exclusivй а instanlelor judecёtoгeqti iеrаrhiс suреriоаrе.

Potrivit аrt. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecёtorului, judecёtorii iau
decizii in mod independent gi impartial gi aclione azб йrб nici un fel de геstriсlii,
influenle, ргеsiuпi, amenin{iri sau intervenlii, directe sau indirecte, din partea оriсйrеi
autoritёli, inclusiv judiciare.

Сопfоrm р. 3l din hoterirea Cu(ii Constitutionale пr. 9 din 28.06.2012, Счrtеа
а subliniat, Йсiпd rеfеrirе qi la alte hotariri ale sale апtеriоаrе, сй independenla
judecйtorului este о рrеmisЁ а statului de drept qi о garanlie fundamentalй а unei judecili
согесtе, сееа се рrеsuрчпе сй nimeni пu poate interveni in deciziile 9i modul de gindire
ale unuijudecйtor, decit рriп рrосеdчrilе judiciaгe stabilite.

In сопfогmitаtе cu р. 7.З din aceeagi hоtйrirе а Cu4ii Constitulionale пr. 28 din
l4 decembrie 2010, controlul legalitйlii qi temeiniciei actului judecйtoresc poate fi



exercitat numai de сйtrе instantele de apel gi rесчrs, in conformitate cu procedurile
j urisdiclionaIe.

Се[е rTenlionate se regёsesc 9i in Recomandarea С M,{Rec (20l0) l2 а Comitetului
Miniqtrilor сДtrе statele mеmЬrе cu рriчirе la judecйtori: independbnla, eficienta siresponsabilitёt i.

Astfel, completul de examinare а contestafiilor atrage atenlia сй, dezacordul
autorului sesizбrii, сu unele acliuni ale judecйtorului поmiпаliйt in sesizare, efectuate in
ргосеsul ехаmiпirii cauzei. пu sunt аrgumепtаtе de un act de justilie aI instanlei ierarhic
suреriоаrе, рriп саrе аr fi fost constatat faptul сЁ la ехаmiпаrеа Ъачzеi au tbst comise
iпсйlсёri al legislaliei sau ac[iuni се аr conititui abateri disciplinare.

Consiliul Suреriоr al. Magistгatuгii este оrgап de autoadministrare judecitoreasc6,
nu аrе соmреtепце jurisdiclionale gi nu este in drept sё se implice in ехаmiпагеа cauzelorjudecate de instanlele competente, sй se ехрuпй ýi/sau sй aprecieze legalitatea gi
temeinic i а hotariri lor judecёtore9ti.

In caz сопtrаr, daci Inspeclia Judiciarй, са оrgап specializat al Consiliului
Sчреriоr al Magistraturii, аr interveni in ехаmiпаrеа cauzei,- s-аг ехрчпе in privinla
hotaririi adoptate de рrimа instan!ё, dind о арrесiеrе рrоЬеlоr din josar, legalitalii
actelor judecйtoregti adoptate, corectitudinii aplicёrii legiilaliei, etc., aceasta аr constitui
о imixtiune grаvё iп iпЙрtuirеа justiliei, prin aceasta arogindu-gi atribuliite organului de
iпйрtчiге а jpstitiei.

In tеmеiчi art. l9 alin. (З) din legea cu privire Ia statutul judecйtorului,
judecёtorul nu poate fi trаs Ia risрuпdеrе pentru opinia sa ехрrimаtё iп inйptuirea j ustigiei
qi репtru hоtёrirеа рrопuпtаtа dасй nu va fi stabilitё, prin sentinlё definitivb, vinovйlia lui
de abuz сrimiпаl.

Referitor la аfirmацiilе autorului sesizёrii, рrесum сё ехаmiпаrеа cauzei se
tеrgiчеrsеаzй, Completul de ехаmiпаrе а contestagiilor rеliпе с6, in condiIiile
рrечеdеrilог Legii пг. 87 din 21.04. 11 numai instan{a de judecata iпtr-uп рrосеs strictprevizut de lege este in dгерt sё арrесiеzе faptul а avut loc Sau nu tЪrgiчеrsаrеа
tегmепului de judecare а cauzei sau de executare а unei hоtйriri irevocabiie, stabilind
реIsоапа vinovatа 9i cuantumul prejudiciului mаtеriаl gi mоrаl cauzat.
_ In lipsa unei astfel de hоtйriгi judecitoregti irevocabile, рriп саrе va fi stabilit
faptu| сi tеrgечеrsаrеа termenului de examinare а avut loc dй vina judecёtorului
Avasiloaie Т., ac(iunile ei nu.pot fi apreciate рriп prizma prevederilor art.4 a|Legii cu
рriчirе la rйsрuпdеrеа disсiрliпаrё а jчdесёtоrilоr.

Astfel, coompletul de ехаmiпаrе а conterstaliilor considerй justё concluzia
Inspeclieijudiciare сй nu au fost constatate fapte се аr indica, сё in acliuniЁ judecёtorului
Avasiloaie Т.,, persistй elelenle,al аЬаtеrilоr disciplinare, рrечбzutе je urt. + ut. l al Legii
cu рriчirе la risрчпdегеа disciplinarй а judecёtorilor.

Urmаrе а celor mentionate, Completul de contestatie сопsidеrй intemeiatб 9i legalё
decizia Inspecliei Judiciare din 24 septembrie 2019 рriп саrе s-a respins са fiind
пеiпtеmеiаtё sesizaгea cet. Russu Denis, оr, nu existb чrе-uп temei dЁ аtrаgеrе la
rйsрuпdеrе disciplinarй а judecйtoгului Avasiloaie Tatiana de la Judecбtoria Chiginёu,
sediul Riscani.

. АsttЫ, in lipsa constatarii сагеча fapte се аr indica, сй in acliunile judecбtorilor
vizagi регsistй elemente al abaterilor disciplinaгe, prevйzute de art.4 al.i al Legii cu



рriчirе Ia rаsрчпdеrеа disciplinarб а judесйtоrilог, invocate de реtiliопаr, Completul decontestatie considerё сё Inspecfia judiciarЁ inteйeiat а respins са fiind neintemeiataрrорчпеrеа de admiteгe а sesizДrii parvenite, Гарtе ce 
'.""olп""...a"r".ping"."u

contestatjei са neintemeiatй.
In conformitate cu

рriчirе la r5spunderea
Colegiului Disciplinar,

Pregedinte

МеmеЬri

нотАrЙ5тв:

Anatolie Мiпсiчпа

Igоr Мбпйsсurtё

Vегопiса Mocanu

web а consiliului

рrечеdегilе аrt. 1 8, 27 -29 din Legea пг. 1 78 din 25.О7 ,20|4 aldisciplinarё а judecбtorilor, CJlegiut С. 
"a.bibilitatea al

Se respinge contestatia declaratй
Inspectiei Judiciare din 24 septembrie

ноtйrбrеа este definitivй.

de сйtrе cet. Russu Denis impotriva deciziei
2019, пr. 1069s-l227р/m.

НоtДrбrеа se exped
Suрегiог al Magistraturii
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