Colegiul Disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARARE

25 august 2017 mun. Chisindu
nr. Q449

Completul de admisibilitate nr. 1 al Colegiului disciplinar de pe lingi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Stelian Teleuca
Membrii Maria Orlov
Anatolie Galben

examindnd contestatia depusd de avocatul Anton Antuan, impotriva
Decizieiei Inspectiei judiciare, din data de 10 octombrie 2016, de respingere a
sesizarii prin care, petitionarul a solicitat atragerea la raspundere disciplinard a
judecidtorului Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii

1. La data de 30 septembrie 2016 in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii, de la Ministerul Justitiei, a parvenit o sesizare din partea avocatului
Anton Antuan, prin care, acesta solicitd atragerea la raspundere disciplinari a
judecitorilor Curtii de Apel Comrat Starciuc St. si Curdov A.

2. Autorul sesizirii sustine cd, de catre Colegiul penal al Curtii de Apel
Comrat ( completul constituit din judecatorii Gubenco S., Starciuc St., Colev G.),
la data de 21.06.2016, a fost adoptatd o incheiere cu care, acesta nu este de
acord.

3. Inplus, autorul sesizarii sustine cd, instanta de recurs nominalizati a initiat
procedura de corectare a erorilor materiale contrar prevederilor imperative din
art. 249 CPP, potrivit carora corectarea erorilor materiale din cuprinsul actului
procedural se realizeazd de instanta de judecatd care a intocmit actul respectiv.
Prin aceasta, considerd autorul sesizarii, judecatorii Gubenco S., Starciuc St. si
Colev G., au comis abaterea disciplinara, prevazutd de art. 4 alin. (1), lit. a) din
Legea cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor.

4. Ulterior, la data de 05.10.2016, prin scrisoarea depusa la Consiliul Superior
al Magistraturii, autorul sesizirii solicitd incetarea examindrii faptelor impotriva
judecatorului Curdov A., descrise in plangerea din 30.09.16 nr. 1547 p/m,



solicitind atragerea la raspundere disciplinard doar a judecitorului Starciuc
Stefan.

Pozitia Inspectiei Judiciare

5. La data de 10 octombrie 2016, inspectorul-judecitor al Inspectiei
Judiciare, Verejan Valentin, examindnd sesizarea avocatului Anton Antuan,
impotriva judecatorului Stefan Starciuc de la Curtea de Apel Comrat, a intocmit
decizia cu nr. 1287 s - 1547 p/m prin care a respins sesizarea mentionati, ca fiind
vadit neintemeiata.

Argumentele contestatiei:

6.  Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare, din 10 octombrie 2016,
avocatul Anton Antuan, a depus contestatie prin care a solicitat admiterea
contestatiei, anularea deciziei contestate si atragerea la riaspundere disciplinara a
judecatorului Stefan Starciuc de la Curtea de Apel Comrat, pe aceleasi motive,
descrise 1n sesizare.

Aprecierea Completului de admisibilitate

7 Examinénd contestatia depusa de avocatul Anton Antuan, materialele
dosarului disciplinar si argumentele motivatoare din Decizia Inspectiei judiciare,
Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar considerd contestatia,
mentionatd mai sus, drept neintemeiaté si inadmisibild, din urméatoarele motive:

- legiuitorul a stabilit, in mod expres, care sunt temeiurile angajarii raspunderii

disciplinare a judecétorului.

- Petitionarul indici la abaterea disciplinard, prevazuta de art. 4 alin. (1), lit. a)
din Legea nr. 178/2014, comisa de judecatorul Staciuc Stefan, fird si prezinte
careva probe care s confirme aceastd abatere disciplinari.

- De fapt, autorul contestatiei i-si exprimd doar dezacordul si nemultumirea
fatd de hotardrea adoptati de instanta de judecati. Acestea, insi, nu constituie
temel pentru atragerea la raspundere disciplinari a judecitorilor care le-au
pronuntat.

- In acest context, Completul de admisibilitate mentioneaza ci, potrivit art. 1
14 si 115 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova, justitia se infaptuieste, in
numele legii, numai de cétre instantele judecatoresti. La randul sdu, in art. 1 alin.
(4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, se stabileste ci, judecitorii iau
decizii in mod independent si impartial, actioneazi fird nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea
oricdrei autoritati, inclusiv judiciare, iar, potrivit art. 19 alin. (3) din aceeasl Lege,
judecatorul nu poate fi tras la rispundere pentru opinia sa exprimati in infaptuirea



justitiei, pentru hotédrarea pronuntatd dac nu va fi stabilitd, prin sentinti definitiva,
vinovitia lui de abuz criminal.

- In ce priveste solicitarea autorului sesizirii de a intreprinde mésuri in
vederea curmdrii abuzurilor admise de procurorul Statnii R., aceasta nu tine de
competenta Colegiului disciplinar al Consiliului Superior al Magistraturii.

- Prin urmare, faptele descrise in sesizare si in contestatie, de citre avocatul
Anton Antuan, nu intrunesc elementele componente ale abaterilor disciplinare,
prevazute de art. 4, alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a
Judecdtorilor, nr.178 din 25.07.2014. Iar, potrivit prevederilor alin.(2), art.20 si
alin.(2), art.22 din aceeasi lege, se considerd vidit neintemeiati sesizarea in care
sunt invocate fapte care nu fac referinta la abaterile prevazute de art. 4.

8. Din considerentele mentionate mai sus si, avind in vedere faptul ci,

Inspectia Judiciara a dat o apreciere justd circumstantelor cauzei, iar argumentele
expuse in contestatie si in sesizare, tin de examinarea in fond a cauzei, Completul
de admisibilitate al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge
contestatia, depusda de avocatul Anton Antuan impotriva deciziei Inspectiei
Judiciare din 10 octombrie 2016, adoptatd in urma examinarii sesizérii depuse de
catre acesta impotriva judecitorului Stefan Starciuc de la Curtea de Apel
Comrat, ca vadit neintemeiata.

9 Astfel, in conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din
25.07.2014 Cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Completul de
admisibilitate al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusd de avocatul Anton Antuan, impotriva
Deciziciei Inspectiei judiciare, din data de 10 octombrie 2016, de respingere a
sesizdrii prin care, petitionarul a solicitat atragerea la raspundere disciplinard a
judecitorului Curtii de Apel Comrat, Starciuc Stefan.

Hotdrdrea este irevocabild si nu se supune nici unei cii de atac.

Hotarérea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.cs.md).

Pregedinte : Stelian Teleuca
Membrii Maria Orlov

Anatolie Galben
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