Colegiul Disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

24 octombrie 2019 mun. Chisiniu

Nr.v‘iﬁﬁ

Completul de contestatie nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Anatolie Minciuna

Membri Igor Maniscurta

Veronica Mocanu

Examinidnd contestatia cet. Zorin Vladimir impotriva deciziei Inspectiei
Judiciare nr. 966s-1083p/m din 12.09.2019 adoptatd in urma examinirii sesizirii
depuse cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
judecitorul Poting Iurie de la Judecitoria Chisinau, sediul Cenntru-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii
La data de 12 august 2019 in Consiliul Superior al Magistraturii a parvenit cererea
cet.Zorin Viadimir, inregistrata ca sesizare in modul stabilit conform Legii cu privire la
raspunderea disciplinard a Judecitorilor, prin care se contesti faptele judecatorului
Judecétoriei Chisinau (sediul Centru), Potinga Iurie in procesul examindrii cauzei civile
la cererea de solicitare a Ordonantei de protectie a victimei violentei n familie.
Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal din 15 august 2019, sesizarea a fost
repartizata pentru examinare inspectorului-judecator Iurie Perevoznic

Autorul sesizdrii mentioneazi ca prin incheierea Judecitoriei Chisinau (sediul
Centru) din 04 iunie 2019 a fost eliberats Ordonanta de protectie a victimei violentei in
familie in favoarea fostei sotii. Cererea de solicitare a misurilor de protectie a fost
examinatd in lipsa lui. Procesul de judecata s-a desfasurat cu incalciri de proceduri si
s-a finalizat cu emiterea unei incheieri neintemeiate si ilegale. Solicitind in Ziua
urmatoare explicatii de la judecatorul Potinga lurie, acesta a avut un comportament
necorespunzator statutului de magistrat.

Considerd Zorin Viadimir ca faptele judecitorului incadreaza elementele abaterii
disciplinare prevazute de art.4 alin.(1) lit.b) din Legea nr.178 din 25 iulie 2014 cu privire
la raspunderea disciplinari a judecitorilor,

— b) adoptarea unei hotirari judecatoresti prin care, intentionat sau din neglijenta
gravd, au fost incilcate drepturile si libertatile fundamentale ale persoanelor fizice sau
juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de tratatele internationale
privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte.

2. Aprecierea Inspectiei Judiciare

La data de 12 septembrie 2019, Inspectorul-judecitor principal al Inspectiei
Judiciare de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, Turie Perevozniuc, a intocmit
decizia cu Nr. 966s — 1083 p/m cu privire la respingerea ca fiind neintemeiata sesizarea
declaratd de citre cet. Zorin Vladimir.,




in decizia inspectorului-judecitor este mentionat ca abordarile din sesizare de
existentd a temeiurilor de abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise sunt
neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare prevazute
de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecétorilor.

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse In sesizare, Inspectia judiciard nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre
judecdtorul vizat In sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
raspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecitorilor, motiv din care sesizarea a fost apreciata ca fiind vadit neintemeiata si
respinsa.

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 12 septembrie 2019, Zorin Vladimir a depus
in termen, la data de 09.10.2019, contestatie prin care a fost solicitatd anularea
deciziei contestate si atragerea la rdspundere disciplinara a judecatorilor vizati.

In motivarea contestatiei depuse, Zorin Vladimir a indicat in mod repetat asupra
incalcarilor invocate 1n sesizare, indicdnd cd Inspectia Judiciard eronat a
concluzionat asupra netemeiniciei sesizarii.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor

Examindnd contestatia lui Zorin Vladimir impotriva decizie Inspectiei
Judiciare si actele administrate in sedinta Completului, verificind argumentele
expuse de inspectorul-judecator in decizie si cele a petitionarului in contestatie,
Completul de examinare a contestatiilor considera ca, contestatia este neintemeiata
aceasta urmind a fi respinsa, iar decizia Inspectiei Judiciare din 12 septembrie 2019
este legala si intemeiatd, urmind a fi mentinutd, din urmatoarele argumente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la raspundere disciplinara
a Judecatorilor, (1) Dupa finalizarea cercetarii disciplinare, in cazul constatarii
existentel elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor
intocmeste un raport, care, impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezinta in
termen de 3 zile colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se
constatd existenfa elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-
Judecdtor intocmeste o decizie motivatd de respingere a sesizarii, care poate fi
contestatd in modul stabilit Ia art.23 alin.(11).

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la rispundere
disctplinara a judecatorilor (1) Completele de contestatie examineaza contestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in fata
completelor de contestatie este scrisa. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru
verificéri suplimentare;
b) respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale
aplicabile, s-a constatat cd, autorul sesizirii a invocat temei de abateri disciplinare
prevazute la lit. b) art. 4 alin. (1) din Legea nr. 178, privind atragerea la raspundere
disciplinara a judecatorilor.



Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor retine ci in conformitate cu
prevederile art. 23 alin. (1), (2) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, (1) Verificarea sesizirii reprezinta etapa in
cadrul careia se stabilesc faptele imputate judecatorului si consecintele acestora,
circumstantele in care au fost comise, precum si orice alte date concludente din care
s se poatd stabili existenta sau inexistenta eclementelor abaterii disciplinare.
Verificarea sesizérii se efectueaza de citre inspectorii-judecitori in termen de cel
mult 20 de zile lucritoare de la data inregistririi sesizirii. Termenul de verificare a
sesizarii poate fi prelungit de inspectorul principal cu cel mult 15 zile, la cererea
inspectorului-judecétor care verifica sesizarea, daci existd motive intemeiate care
justifica prelungirea termenului.

(1/1) Dacé nu se intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau
faptele invocate in sesizare nu se confirma prin probele administrate in procesul
verificarii prealabile, inspectorul-judecator caruia i-a fost repartizati sesizarea,
printr-o decizie motivat, respinge sesizarea ca fiind neintemeiati. Decizia cu privire
la respingerea sesizarii poate fi contestatd de autorul sesizirii in completul de
examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar in decurs de 15 zile de la data
receptionarii deciziei motivate

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor
enumera in mod exhaustiv faptele/actiunile, care pot constitui temeiuri de abatere
disciplinare in privinta judecatorilor.

Completul de examinare a contestatiilor a constatat ci, in cancelaria
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) a fost inregistrat la 03.06.2019, cu nr.0530-
19532, cererea cet.Zorin Irena cu privire la eliberarea ordonantei de protectie pentru
victimele violentei in familie. Dosarul nr.2opr-122/19 a fost distribuit aleatoriu
Judecdtorului Potinga Iurie. Respectand termenul de 24 ore prevazut de lege,
instanta de judecatd la 04.06.2019 a examinat cauza si a adoptat incheiere prin care
a eliberat Ordonanta de protectie a victimelor violentei in familie, care include
masurile de protectie:

- obligarea de a nu contacta victima Zovina Irena prin telefon, corespondentd
postala sau in orice alt mod cu victima sau cu copilul acesteia, cu alte persoane
dependente de ea si interzicerea sd se apropie de anumite locuri: locul de muncd al
victimei, alte locuri determinate pe care persoana protejatd le frecventeazd;

- obligarea agresorului Zorin Viadimir de a sta departe de locul aflarii
victimel, la o distantd ce ar asigura securitatea victimei, excluzdnd orice contact
vizual cu ea sau cu copiii acesteia.

Ordonanta de protectie se remite Inspectoratului de Politie Ciocana,
mun.Chisindu spre executare imediatd.

in dispozitivul incheierii instanta a indicat procedura si termenul de atac cu
recurs al actului judecatoresc

Completul de examinare a contestatiilor atestd ci, in rezultatul examinarii
sesizaril nu s-au descoperit careva fapte referitoare la incilcarea procedurii de
organizare sau a termenilor de examinare a cauzei, or desfisurarea procesului in
lipsa pretinsului agresor, este admisa in temeiul art.278% alin.(4) Cod de procedura



civila, care prevede expres ci, neprezentarea presupusului agresor la sedinta de
Judecatd, nu impiedica instanta si examineze cererea.

Totodatd, cu referire la alegatiile autorului sesizarii referitoare la legalitatea si
temeinicia solutiei, Completu]l de examinare a contestatiilor atesti ci, in
conformitate cu art.114, 115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, art.5, 15
ale Legii privind organizarea judecitoreasci nr.514 din 06.07.1995, justitia se
infaptuieste in numele legii de instantele judecatoresti, prin Curtea Suprema de
Justitie, prin curtile de apel si prin judecitorii. Astfel, nimeni, in afara instantelor
judecatoresti, in ordinea si procedura stabilita de atac, nu este in drept sa se expuna
asupra legalitatii si temeiniciei hotararilor emise i a altor acte procesuale.

Dezacordul cu solutia data pe caz, de citre instanta de judecatd, urmeaza sa fie
solutionata de partea interesati pe cale contestarii actului judecétoresc in instantele
de judecatd ierarhic superioare, in conditiile legii.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor atestd ca, autorul sesizirii a
folosit parghiile legale de contestare a incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru) din 04.06.2019, iar Curtea de Apel Chisindu prin decizia irevocabila din 18
tulie 2019 (dosarul nr.2r-1393/19) a respins recursul declarat de Zorin Vladimir sia
mentinut fard modificari incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din
04.06.2019 adoptata in cauza civili la cererea inaintati de ciitre Zorina Irena privind
aplicarea masurilor de protectie a victimei violentei in familie.

De aceea, 1in procesul examinirii circumstantelor evocate in sesizarea
petitionarului Inspectia judiciara corect si intemeiat a ajuns la concluzia ¢4 nu s-au
constatat fapte care ar intruni elementele constitutive ale vreunei abateri disciplinare
prevazute de art.4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor,
respectiv lipseste temei rezonabil pentru initicrea procedurii disciplinare in privinta
Judecatorului Potinga lurie, din care motiv sesizarea urmeazi a fi respinsa ca
neintemeiata.

Urmare a celor mentionate, Completul de contestatie considera intemeiata si legala
decizia Inspectiei Judiciare din 12 septembrie 2019 prin care s-a respins ca fiind
neintemeiatd sesizarea cet. Zorin Vladimir, or, nu existi vre-un temei de atragere la
rdspundere disciplinard a judectorului Potingi lurie de la Judecitoria Chisinau, sediul
Centru.

Astfel, Tn lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ¢ in actiunile judecatorilor
vizafi persistd elemente al abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.]1 al Legii cu
privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor, invocate de petitionar, Completul de
contestatie considera cd Inspectia judiciard intemeiat a respins ca fiind neintemeiata
propunerea de admitere a sesizdrii parvenite, fapte ce conditioneazi respingerea
contestatiei ca neintemeiati.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire la raspunderea disciplinara a Judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :;




Se respinge contestatia declarata de catre cet. Zorin Viadimir impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare din 12 septembrie 2019, nr. 966s-1083p/m.

Hotararea este definitiva.

Hotararea se expediaza pirtilor si se publica pe pagirﬁ web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Jsemnatural/ Anatolie Minciuna
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