Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARIRE
26 noiembrie 2021 mun. Chisiniu
nr. 264/11

Completul de contestafie nr. 1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior al
Magistraturii in componenta sa;

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membri: Maénascurts Igor
Midrigan Pavel

examindnd contestatia depusd de Tanasov Gheorghe impotriva deciziej
Inspectiei Judiciare, organ specializat al Consiliuluj Superior al Magistraturii din 18
august 2021, a

CONSTATAT:

1.Argumentele sesizirii

La 23 julie 2021 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
plangerea lui Tanasov Gheorghe, prin care se invocs caracterul ilegal al actiunilor
judecitorilor din cadrul Judecitorie; Chisindu, sediul Buiucani, Harmaniuc Petru $i

Cod penal (dosar nr. 1-20104138- 12-1-26082020) .

La 05 august 2021 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii prin intermediu}
Aparatului Presedintelui Republicii Moldova (sefului directiei relafii cu cetitenii si
controlul examindrii petitiilor, Anatol Ciobanu) a parvenit o alti plangere a lui Tanasov
Gheorghe, prin care se invoci la fel caracterul ilegal al actiunilor Judecitorilor din
cadrul Judec3toriei Chisindu, sediul Buiucani, Harmaniuc Petry si Morozan Ion la

nr. 1-20104138—12-1~26082020) .

in plingere Tanasov Gheorghe mentioneazi ci, Judecitoria Chisiniu examineazs
cauza penald nr. 2011036323 ( 1-2292/2020) pe faptul comiterii de cétre Bivol Fiodor
a infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5), art. 42 alin. (3), art. 238 Cod penal st Ceban
Lidia in baza art. 42 alin. (2), art. 238 Cod penal.

Prin intermediul programului integrat de gestionare a dosarelor, cauza penals a
fost repartizats aleatoriu Judecitorului Petru Harmaniue. in continuare, autorul relevi
art. 6! alin. (1) din Legea nr. 514 din 06 iulie 1995 cy privire la organizarea
judecitoreasci.

Prin incheierea din 06 ianuarie 2021 presedintele Judecitoriei Chisindu, Radu
Turcanu a dispus redistribuirea in mod automat-aleatoriu a dosaruluj nr. 1-2292/2020
altui judecator, invocand transferu] Judecitorului Harmaniuc Petry prin Hotéirarea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 376/32 din 22 decembrie 2020 in functia de



judecitor la sediul Centru din cadrul Judecitoriei Chisindu, fapt, care exclude
examinarea de citre ultimul a cauzej penale.

La 13 ianuarie 2021 Judecdtorul Morozan lon aemis o Incheiere, prin care a stabilit
data examinarii cauzei penale la 03 februarie 2021, ora 10.00 la sediul Buiucani al
Judecitoriei Chisindu cu citarea partilor.

Se mai mentioneazi ci, dosary] penal nr. 1-2292/2020 dispare de la judeciitorul
Morozan Ion si apare din nou Ia Jjudecitorul Harmaniuc Petru, care activeazi deja in
calitate de judecitor la Judecitoria Chisiniu, sediul Centru.

Acest fapt se dovedeste prin informatia publicati pe justice.md.

Potrivit agendei sedintelor, judecitorul Petru Harmaniuc a stabilit sedinte de
examinare a cauzei penale pentru mai multe zile in sediul Centry al Judecitoriei
Chisinau.

Sustine Tanasov Gheorghe c3, in lipsa unei inchejeri legale, actiunile judecitorilor
Morozan Ion §i Harmaniuc Petry cad sub incidenta prevederilor Codului penal al
Republicii Moldova ca abuz de Serviciu, iar actiunile magistratilor fiind o sfidare totals
a statutului de judecitor.

Autorul presupune ca, cercul persoanelor implicate in aceste ilegalititi este mult
mai mare, in primul rind presedintele Judecitoriei Chisindu, care nemijlocit efectueazs
controlul si organizarea procesuluj de examinare a dosarelor etc. Totodats autorul

asupra actiunilor ilegale ale judecitorilor de stramutare a dosarului penal nr. 1-
2292/2020, nu doar de la un Judecator la altul, dar de 12 o instanti la alta.

Potrivit lui Tanasov Gheorghe, motivul, din care Judecitorul Harmaniuc Petru a
comis abuz de serviciu este protejarea intereselor BC “Mobiasbanca”SA i
impiedicarea prin orice mijloace in cadrul examinirii cauzej penale la stabilirea
vinovitiei reprezentantilor bancii si atragerea lor la raspundere penald. Sustine cet,
Tarasov Gheorghe ci, daci se va stabili in sedinta de judecati c&, reprezentantii bancii
au comis ilegalititi, banca risci sd-si piarda reputatia si si suporte cheltujeli.

Mai sustine autorul ca, anterior, la 24 septembrie 2019 2 depus o sesizare Comisiei

Suplimentar, Tanasov Gheorghe la sesizare a anexat in copii actele, considerate
relevante in confirmarea argumentelor expuse.

2. Constatarile si aprecierea Inspectiei Judiciare.

Inspectia Judiciara a stabilit urmitoarele circumstante.

Potrivit datelor PIGD, cauza descrisi in actul de sesizare la 26 august 2020 a fost
repartizati spre examinare in mod automat-aleatoriu judecitorului din cadryl
Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani, Harmaniuc Petry cu atribuirea numdérului de
evidentd electronici 1-20104138-12-1-26082020. in cadrul acestei cauze penale
Tanasov Gheorghe are calitatea de parte viitimata.

Prin incheierea judecatorului din 01 septembrie 2020 s-a dispus primirea cauzei
in proceduri cu fixarea sedintei preliminare pentru 21 septembrie 2020, ora 10.30 la
sediul Buiucani, mun., Chisindu cu citarea partilor.

Totodatd, in proces de verificare s-a stabiljt ca prin Hotirarea Consiliului Superior
al Magistraturii (CSM) nr. 376/32 din 22 decembrie 2020 s-a admis cererea
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judecitorului Petru Harmaniuc despre transferul siu la sediy] Centru al judecitoriei
Chisinau.

Prin incheierea pregedintelu; Judecitoriei Chisindu, din 06 ianuarie 2021 s-a
dispus redistribuirea in mod aleatoriu a dosarului penal nr. 1-20104138-12-1-26082020

in continuare, la 11 ianuarie 2021 cauza penala 1-20104138-12-1-26082020, prin
intermediul PIGD, a fost repartizati in mod automat-aleatoriy Judecatorului din cadrul
Judecitoriei Chiginzu sediul Buiucani, Morozan Ion.

Prin incheierea magistratului Ion Morozan din 13 ianuarie 2021 s-a dispus
stabilirea sedintei preliminare pentru 03 februarie 2021 cu citarea partilor.

La 15 ianuarie 2021 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a fost fnaintat
demersul presedintelui Judecitoriei Chisindu, Radu Turcanu referitor la mentinerea
imputemicirilor judecitorului Petry Harmaniuc, transferat de la sediyl Buiucani la
sediul Centru al instantei pentru examinarea unor cauze aflate in procedurs.

Din continutul demersului, prin raportare la art. 26! din Legea (nr. 544-XIH din
20.07. 1995) cu privire la statutul judecdtorului, reiese solicitarea mentinerii
Imputernicirilor magistratuluj Harmaniuc Petru pentru examinarea cauzelor penale si
civile aflate in proceduri Ia Judecitoria Chisinau, sediul Bujucani Ja etapa de finalizare.

Suplimentar, s-a stabilit cd, prin Hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 25/1 din 19 ianuarie 2021 s-a respins demersul presedintelui Judecitorie; Chisinau,
Radu Turcanu referitor la mentinerea Imputernicirilor Judecitorului Harmanjuc Petru,
transferat de la sediul Buiucani la sediul Centru al instantei pentru examinarea unor
cauze aflate in procedurs.

Din motivarea hotirarii CSM (nr.25/1) reiese ca, motiv al respingerii demersului
l-a constituit transferul magistratului Harmaniuc Petru de la un sediu la altul, dar in
cadrul aceleiasi instante. Respectiv, prin considerarea art. 24 alin. (1) $i (2) din Legea
ar. 947-X1II din 19 aprilie 1996, solicitarea presedintelu; Judecitoriei Chisingiu s-a
conchis a fi improprie competentelor CSM. Totodat3, CSM a retinut cd, in acord cu art,
26! din Legea nr. 544-XI11 din 20 iulie 1995 cu privire la statutul Judecitorului,
Imputernicirile judecitorului pentru examinarea unor cauze, aflate in faza de terminare
se mentin doar in cazul transferului de Ia o instanta la alta, la caz, judecitorul Petru
Harmaniuc a fost transferat de Ia sediul Buiucani la sediul Centry a] Judecitoriei
Chisindu, instanti in care a activat $1 pana la transfer.

Pe cale de consecints, presedintele Judecitoriei Chisindu, Radu Turcanuy, prin
incheierea din 20 ianuarie 2021 a dispus corectarea redistribuirii cauze; penale nr. 1-
20104138-12-1-26082020 prin incheierea din 06 ianuarie 2021 §i transmiterea
acesteia judecitorului din cadrul J udecitoriei Chisiniu, sediul Centru, Harmaniuc Petru
in vederea continurii examinirii canze;.

In continuare, la 21 ianuarie 2021 cauza a fost repartizati judecitoruluj din
cadrul Judecitoriei Chisiniu, sediul Centru, Petru Harmaniuc,

Subsecvent, din elementele PIGD, se refine etapa preliminard a examinirii
judecitoresti a cauzei, urmatoarea sedini fiind stabiliti pentry 15 octombrie 2021,

Este de mentionat faptul cd, desi autorul sesizirii invocs comiterea de citre
magistratul Harmaniuc Petry a ilegalitifilor la examinarea cauze; penale nr. 1-
20104138-12-1-26082020, in esentd, alegatiile sale prezinta dezacord cu redistribuirea
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cauzei acestui magistrat, transferat in alt sediu (Centru) Judecitoriei Chiginau si este
specializat in materie civili. Situatia creati l-a determinat pe autor si deduci
sensibilitatea magistratului Harmanjuc Petru pentru aceasti cauzi penala.

Din verificarile, realizate in sensul invocat, in actiunile judecitoruluj Harmaniuc
Petru n-a fost posibil de concluzionat careva ilegalitdti, reluarea actiunilor de
examinare judecitoreasci a cauzei de |a etapa preliminara fiind argumentats prin actele
administrative de dispozitie ale managerului instantei, Radu Turcan.

Suplimentar, examinarea cauzei de catre magistratul Harmanijuc Petru, desi in
sediul specializat in materie civila, dar in cadrul aceleiasi instante Judecitoresti
(Chisinau), prin ¢senfa sa, nu poate constitui temei de sanctionare disciplinara a
judecatorului.

sanctionarea judecitorului, care a acceptat cauza in examinare.,
Luand in considerare e€tapa pregéatitoare a examinarii Judecitoresti a cauzei penale de
invinuire a lui Boico Fiodor si Ceban Lidia, se retine statutul de examinare a cauzei,
argumentele autorului privind interesyl magistratului si caracterul ilegal al unei siluitii
de perspectivi fiind premature.

Or, in sensul art. 33, 34 Cod procedura penald, judecctorul poate fi recuzat §i de

recuzdrii abia dupd inceperea cercetdrii Judecdtoregti.

Recuzarea anticipati a Judecdtorilor care tncd nu participd la judecarea cauzei
date, precum §i a judecdtorului say completului de judecats care solutioneazd cererea
de recuzare, nu se admite, inss argumentele cererii de recuzare pot fi invocate in apel
sau, dupd caz, in recurs impotriva hotdririi in fond,

Din datele verificirii s-a constatat cd, autorul (parte vitimati), desi manifests
neincredere in obiectivitatea magistratului Harmaniuc Petru, in cadrul examindrii
Judecitoresti nu a ficut uz de posibilitatea procesual-penali de recuzare a magistratului.
Corespunzitor, inliturarea unej banuieli de sensibilitate a magistratului pentru o cauzi
nu poate avea loc prin mecanisme de sanctionare disciplinari a acestuia,

Reiegind din materialele examinate, Inspectia Judiciari a ajuns la concluzia, ¢
actele intreprinse de ciitre Judecitorul din cadrul Judecitorie; Chisindu, sediul Centru,
Harmaniuc Petru nu pot fi refinute ca abateri disciplinare, sanctionabile in temeiul art.
4 alin. (1) din Legea nr. 178 cu privire la rispunderea disciplinar3 a judecitorilor.
Totodati astfel de abateri nu a fost posibil de refinut nici din actiunile magistratului
Morozan Ion (din cadrul Judecitoriei Chisindiu, sediul Buiucani).

Prin decizia nr.744s-1094p/m din 18 august 2021 Inspectia Judiciari a respins
sesizdrile inaintate de cet. Tanasoy Gheorghe ca nefondate,

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei Judiciare, Tanasov Gheorghe a depus
contestatie la Completul de admisibilitate al contestatiilor.

3. Argumentele contestatiei,
In motivarea contestatiei depuse, contestatarul a indicat in mod repetat asupra
Incélcdrilor invocate in sesizare, admiterea contestatiei cu restituirea cauzei Inspectiei
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4.Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor

Examinind materialele Inspectiei Judiciare, motivele invocate in contestatie,
Completul de examinare a contestatiilor consideri ca, contestatia este neintemeiats si
urmeaza a fi respinsd, reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art, 114 din Constituia Republicii Moldova si art. 15 din Legea
nr. 514 din 06.07.1995 cu privire la organizarea judecitoreasc, potrivi cérora, justitia
se infdptuieste in numele Legii prin intermediul C: urfii Supreme de Justitie, curfilor de
apel si judecdtoriilor.

Totodata, potrivit art. 13 alin, (1) si (2) din Legea privind organizarea
Judecitoreascd, imixtiunea in infdptuirea justitiei este interzisa. Exercitarea de presiune
asupra judecitorilor cu scopul de a impiedica judecarea completd si obiectivi a cauzei
sau de a influenta emiterea hotirarii Judiciare atrage rispundere conform legii.

Corespunzitor, potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor
Judecitoresti, in ordinea si procedura stabiliti de atac, nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor de citre instantele judecdtoresti competente sau s3 se expuni
asupra legalitatii si temeiniciei actelor Judecitoresti emise.

Prin urmare, dezacordul autoruluj sesizirii cu asumarea examinarii cauzei penale
nr.1-20104138-12-1-26082020 de citre magistratul Harmaniuc Petru ny poate fi retinut
ca temei suficient de sanctionare a judecatorului.

In conformitate cu Regulamentul privind modul de distribuire aleatorie a dosarelor
pentru examinare in instantele judecitoresti (aprobat prin Hotardrea CSM nr. 110/5 din
05 februarie 2013 cu modificarile si completirile ulterioare), in instangele Judecdtoregsti
dosarele sunt distribuite pentru examinare potrivit principiului aleatoriu, care asigurd
transparenta, obiectivitatea st impartialitatea acestu; proces prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor. Corespunzator, in cazul anumitor
incidente procedurale, presedintele instanei poate dispune redistribuirea aleatorie a
dosarului altui judecator sau altuj complet de judecati si in alte cazuri Justificate cu
emiterea unei incheieri motivate (in acord cu pet.7 lit.d) din Regulament).

Prin urmare, incheierile presedintilor de instante in calitatea actelor administrative
(care nu au caracter absolut), sint pasibile contestirii de catre persoanele interesate.

Or, incheierea pregedintelui Judecatoriej Chisinau, Radu Turcanu din 20 ianuarie
2021 se retine a fi un act administrativ in sensul art.16 'alin.(1) lit.i) din Legea cu
privire la organizarea judecitoreasc (nr.514 din 16.07.1995),

La caz, nu a fost depusi vre-o contestare de citre autorul sesizirii (in calitate de
parte in cauza penali) ale actelor presedintelui Judecitoriei Chisindu, Radu Turcanu.

Nu este oportuni analiza actiunilor magistratului Harmaniuc Petru prin prisma
abuzului de serviciu, invocat de citre Tanasov Gheorghe, deoarece abuzul de serviciu,
in acord cu art. 327 Cod penal, constituie infractiune.

Inacest sens Consiliul Superior al Magistraturii, reiesind din competengele legale,
chiar si prin intermediul organelor specializate, nu este in posibilitate de a se expune
asupra existentei elementelor infractiunii in actiunile unui judecitor. Subsecvent, prin
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raportare la 262, 263 Cod proceduri penald, persoana prejudiciats printr-o infractiune
urmeaza si sesizeze organele de drept in urma din formele legale, impliciti fiind
responsabilizarea autorului in baza art. 311 Cod penal.

Respectiv, abaterea disciplinard, imputati judecitorilor nu poate fi bazaty pe
presupuneri. Pentru a refine in sarcina judecatorului sdvérsirea unei abateri disciplinare,

abstracta si iluzorie, probatoriul elementelor constitutive ¢ste pus prin lege in sarcina
autorului sesizarii, Totodats, este de refinut c3, la aprecierea actiunilor judecatorului
privind interpretarea sau aplicarea legii urmeazi a se tine cont de raportul rezonabil de
proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul urmarit,

includd exigentele stabilite Ia lit. a)-f). Respectiv, necorespunderea continutului
sesizdrii rigorilor enungate, fac posibild recunoasterea sesizirii ca fiind neintemeiate in
temeiul art. 20 alin. (2) din Legeanr. 178.

Consiliul Superior al Magistraturii prin hotirarea nr. 89/4 din 20 ianuarie 2013
(modificatd prin hotirirea nr. 146/7 din 03 martie 2015) a aprobat Regulamentul cy
privire la organizarea, competenta §i modul de functionare a Inspectiei Judiciare.
Potrivit pct. 2.2 al Regulamentului, inspectia judiciari in activitatea sa este obligati s
respecte independenta judecitorului, precum si autoritatea de lucru judecat.

Prin urmare, inspectia Judiciari, ca organ specializat al Consiliului Superior al
Magistraturii va interveni Ia examinarea sesizirii doar n limitele competentei ce i
revine, firi a interveni in procesul de infaptuire a justitiei si farj a-si aroga atributiile
organului de infiptuire a justitiei sau organului de urmirire penalii,

Reiesind din prevederile art. 21 alin. (1) din Legea cu privire la statutu] Judecitorului,
Judecitorii poarta rdspundere disciplinari in modul stabiljt de Legea nr. 178 din 25 julie
2014 cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor.

Caracterul imputabil al motivelor invocate, urmeazi a fi apreciat in corespundere cu
prevederile Legii cu privire la rispunderea disciplinary a judecitorilor, din

r

reglementarile cireia rezulty cd, judecatorul poarts raspundere disciplinari daci a

Art. 4! din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor dezvolti
nofiunile de abatere disciplinara sivarsits prin intentie sau prin neglijent3 gravi,

Astfel, pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incalcari ale
normelor de drept material $i procedural care pun in discutii valabilitatea actelor
intocmite de judecitor, pentru care lipsa de previziune manifestat de Jjudecitor trebuie
s fie inexplicabili din punctul de vedere a unui profesionist in domeniu dreptului.

Notiunea de abatere disciplinara sivarsiti cu intentie, prezumi ci Judecitorul
incalcd congtient norme de drept material sau procesual, iar nofiunea de neglijents
grava, este considerati aplicabild atunci cand judecitorul a admis o incilcare a unor
norme de drept material say procesual fard a-si da seama de o eventuals consecinty
prejudiciabild a actiunii sau inactiunii sale, desi putea si trebuia si o prevads. Deci, nu
orice eroare, fie ea gravi, poate face obiectul unei sancfiuni disciplinare.



Anularea sau modificarea hotararii judecitoresti nu atrage raspunderea disciplinara,
daci judecatorul care a pronunat-o nu a incélcat intentionat legea.

Potrivit art.1 alin.(4) din Legea cu privire la statutul judecitorului, judecitorii jau
decizii in mod independent si impartial si actioneazi firy nici un fel de restrictii,

In exercitarea atributiilor sale, judecitorii beneficiazi de libertatea neingraditi de
a solutiona cauzele in mod impartial, in conformitate cy prevederile legale in vigoare si
propriile aprecieri, neafectate de rea-credinti.

Consiliul Superior al Magistraturii si Inspectia judiciardi nu sunt instanfe

legalitafii si temeiniciei hotararilor emise in cauzele judecate.

Ori, expunerea in privinta incheierilor si hotiririlor adoptate de judecitor, dand
apreciere probelor din dosar, legalitiii actelor judecitoresti adoptate, corectitudinii
aplicrii legislatiei, etc., ar constituj o imixtiune gravi in infiptuirea justitiei, prin
aceasta arogindu-si atributiile organului de infaptuire a justitiei.

in atare circumstante, in rezultatul verificirii contestatiei s-a constatat ci faptele
expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterilor disciplinare

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la raspundere disciplinar3 a
Judecitorilor, (1) Dupi finalizarea cercetirii disciplinare, in cazul constatirii existentei
elementelor constitutive ale abaterij disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste un

colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu $¢ constatd existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste o
decizie motivats de respingere a sesizirii, care poate fi contestatd in modul stabilit la
art.23 alin.(1).
Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la raspundere disciplinara
a judecitorilor (1) Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de
contestatie este scrisi. (3) Completele de contestatie decid:
a) admiterea contestatiei §l restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari
suplimentare;
b) respingerea contestatiei ca neintemeiati.
Potrivit art.29 alin. (3) din Legea indicate supra stipuleazi, ci ”Hotdrirea privind
respingerea contestatiei Impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdirii
este definitivd”,

judecitorului constitutive ale abaterij disciplinare in stare s angajeze raspunderea
disciplinar a judecitorilor din cadrul Judecitoriei Chisindu, sediile Buiucani si Centru,



Harmaniuc Petru si Morozan Top potrivit art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinar} a Jjudecitorilor,

contestatiei ca neintemeiati.

{n baza celor ¢xpuse, in conformitate cy prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr.
178 din 25.07.2014 Cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, Colegiul de
€Xaminare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se respinge ca neintemeiati contestatia cet. Tanasov Gheorghe impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare nr.744s-1094p/m din 18 august 2021 privind atragerea la
raspundere disciplinari a Judecitorilor din cadrul Judecitoriei Chisiniu, sediile
Buiucani si Centru, Morozan Ion si Harmaniuc Petru,

Despre hotarirea luati se informeazi autorul sesizdrii, Tanasov Gheorghe si

Harmaniuc Petru.

Hotirarea este definitiva.

Hotéréarea se expediazi partilor si se publici pe pagina web a Consiliuluj Superior
al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnéitura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnétura/ Méniscurts Igor
/semnitura/ Midrigan Pavel



