HOTARARE

16 februarie 2018 mun. Chiginau
Nr. 2%l

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe lingd Consiliul
Superior al Magistraturii in component::

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Miron Aliona
- Turcan Liliana

examindnd contestatia din 13.09.2017 a cet. Vladimir Gheorghiu impotriva
deciziei Inspectiei judiciare din 04.09.2017 privitor la faptele care pot constitui abateri
disciplinare comise de judecatorul Judecitoriei Chisindu (sediul Réscani), Oleg
Melniciuc,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

La data de 21 august 2017 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din partea lui Vladimir Gheorghiu, prin care autorul soliciti
atragerea la raspundere a judecatorului judecitoriei Chisindu (sediul Riscani), Oleg
Melniciuc pentru adoptarea unei sentinte in privinta fiului sdu, Gheorghiu Serghei.

Autorul sesizdrii isi exprimd dezacordul cu sentinta adoptati in privinta fiului
sdu, Gheorghiu Serghei, fncercnd prin diferite opinii, scheme s1 argumente si
demonstreze ilegalitatea sentintei.

Concomitent se invoca examinarea dosarului in decurs de 4 ani.

Solicitd autorul sesizdrii de a fi verificate circumstantele expuse in sesizare.

Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 23 august 2017 sesizarea a fost receptionati de Inspectia Judiciari, si
prin dispozitia nr.917s-1122 p/m, a fost repartizati si primiti spre examinare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la rdspundere
disciplinard a judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Oleg Melniciuc,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa din 04
septembrie 2017, a respins sesizarea ca vidit neintemeiatd, in conformitate cu
prevederile alin.(2) art.20 si alin.(2) art.22 din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinard a judecitorilor, nr.178 din 25.07.2014.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare din 04 septembrie 2017, cet.
Vladimir Gheorghiu, la data de 13 septembrie 2017 a depus o contestatie in adresa
Completului de admisibilitate, solicitdnd anularea deciziei Inspectiei judiciare.

In motivarea contestatiei depuse, Vladimir Gheorghiu a indicat cd prin actiunile
sale, la examinarea dosarului penal, judecitorul Oleg Melniciuc a incilcat legea, nu a
examinat toate probele. La fel, considerd ci multe probe au fost falsificate.

Aprecierea Completului de admisibilitate



Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum
si decizia Inspectiei judiciare din 04.09.2017, Completul de admisibilitate conchide ca
contestatia declaratd de cet. Vladimir Gheorghiu urmeaz a fi respinsa din urmatoarele
considerente.

Conform art.28 din Legea cu privire 14 rispunderea disciplinari a judecitorilor,
nr.178 din 25.07.2014, Completele de admisibilitate ale Colegiului disciplinar
examineazd raportul/decizia si dosarul cauzei disciplinare transmise de Inspectia
Judiciard in vederea determindrii admisibilitatii sau inadmisibilitatii sesizirii.
Procedura in fata completelor de admisibilitate este scrisi.

In procesul verificarii sesizirii de citre Inspectia Judiciard prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, s-a constatat ci dosarul nr. 1-453, nr.
electronic 41-1-7441-29082013 in privinta lui Gheorghiu Serghei a fost inregistrat in
judecatoria Réscani, mun. Chisindu, la data de 29 august 2013 si repartizat aleatoriu
judecitorului Oleg Melniciuc.

La data de 10 decembrie 2014 a fost adoptati sentinta de condamnare a lui
Gheorghiu Serghei, potrivit carei acesta a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art.191 alin.5 CP cu numirea pedepsei sub formi de
inchisoare pe un termen de 8 ani, cu ispisirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.
Masura de reprimare in privinta inculpatului Gheorghiu Serghei Vladimir a fost
modificatd in arest pentru executarea sentintei, cu luarea sub escorti din sala de
sedinte. Termenul ispasirii pedepsei incepe de la 09.12.2014, inclusiv.

Gheorghiu Serghei a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii previzute
deart.361 al. 1 CP cu liberarea de rdspundere penald in legaturd cu intervenirea
termenului de prescriptie pentru atragerea la rispundere penald, cu incetarea
procesului penal pe acest capit de invinuire.

Cauza penald in spetd a parvenit in instanta de judecati pentru examinare in fond
la 29.08.2013, sedinta preliminard fiind numiti pentru 25.09.2013. Examinarea cauzei
a avut loc In 14 sedinte de judecatd, inclusiv sedinta de pronuntare a hotarérii.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 02 octombrie 2015,
au fost respinse ca nefondate apelurile si mentinuti sentinta.

Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 05 iulie
2016, au fost admise recursurile, casati decizia instantei de apel cu dispunerea
rejudecdrii cauzei de catre aceeasi instanti de apel, in alt complet de judecati.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2016,
a fost respins ca nefondat apelul procurorului, admis apelul declarat de avocatul
Constantinov Victor in numele inculpatului, casati sentinta, inclusiv din oficiu in baza
art. 409 alin. (2) Cod de procedurd penald si pronuntati o noud hotirare potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care:

- Gheorghiu Serghei a fost recunoscut vinovat de sivérsirea infractiunii prevazute
de art. 361 alin. (1) Cod penal, cu incetarea procesului penal din motivul
expirdrii termenului prescriptiei tragerii la rdspundere penal, in temeiul art. 60
Cod penal, cu liberarea inculpatului de rispundere penals;

- Gheorghiu Serghei a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 191 alin.
(1) Cod penal la 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate
in domeniul gestionarii bunurilor pe termen de 3 (trei) ani.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din data de 08 august
2017 au fost respinse ca inadmisibile recursurile ordinare declarate de avocatul



Burlacu Silviu in numele péartii vatdimate SRL ,,Arboris-Com”, de avocatul Starus
Denis in numele inculpatului si inculpat, si de Gheorghiu Vladimir, in cauza penali in
privinta lui Gheorghiu Serghei, cu mentinerea deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 07 decembrie 2016.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 25 august 2017.

Reiesind din cele expuse supra, Completul de admisibilitate subliniazi, ci
potrivit materialelor cauzei disciplinare, faptele invocate de petitionar se rezumd la
nemulfumirea fatd de solufia luatd de judecatorul Oleg Melniciuc la examinarea in
fond a dosarului penal in privinta fiului siu, Gheorghiu Serghei.

in sesizarea lui Gheorghiu Vladimir nu se face referintd nici la unul din
temeiurile de atragere la rispundere disciplinara (mentionate expres in art.4 din Legea
nr.178 din 25.07.2014) a judecétorului judecitoriei Chisindu, sediul Réscani, Oleg
Melniciuc. De fapt, dezacordul cu sentinta adoptatd si cu termenul de examinare a
dosarului nu poate constitui de la sine temei al abaterii disciplinare

Potrivit prevederilor art.114 din Constitutia Republicii Moldova, justitia se
inféptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti.

La infaptuirea justiiei, judecitorii sunt independenti si se supun numai legii.
Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibili si atrage rispunderea
prevdzutd de lege.

Potrivit art.120 din Constitutia Republicii Moldova, este obligatorie respectarea
sentinfelor i a altor hotdrari definitive ale instantelor judecitoresti, precum si
colaborarea solicitatd de acestea in timpul procesului, al executdrii sentintelor si a altor
hotérari judecétoresti definitive.

Completul de admisibilitate subliniazd c&, potrivit principiilor generale nimeni,
in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este in
drept s& se implice In examinarea cauzelor la instantele judecitoresti competente sau s
se expund asupra legalitatii si temeinicii hotdrarilor emise.

Consiliul ~ Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare
judecatoreasca, nu are competente jurisdictionale si nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor judecate de instantele competente, si se expund si/sau si
aprecieze legalitatea si temeinicia hotérarilor judecatoresti.

Cu referire la speta in cauzi, completul de admisibilitate subliniazi ci sentinta
in privinta lui Gheorghiu Serghei este irevocabild §i dezacordul cu aceasti sentintd nu
poate constitui temei de atragere la raspundere disciplinari.

In ceia ce priveste invocarile de tergiversare a examinirii cauzei expuse de
petitionar, acestea la fel nu pot constitui temei de abatere disciplinari, deoarece
chestiunea cu privire la incélcarea termenului rezonabil de examinare a cauzelor este
de competenta instantelor de judecatd in modul stabilit de Legea privind repararea de
catre stat a prejudiciului cauzat prin incélcarea dreptului la judecarea in termen
rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotirarii
judecétoresti, nr.87 din 21.04.2011.

in contextul celor expuse, nu pot fi Incadrate actiunile invocate judecitorului
Oleg Melniciuc pe temeiurile previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la
rdspunderea disciplinard a judecétorilor.

Din materialele examinate rezultd, cu certitudine, c& decizia adoptati de inspectia
judiciara este una legald si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste, iar
argumentele contestatiei, fiind aceleasi ca si cele invocate in sesizare, nu contin careva
circumstante noi, pentru a interveni in decizia adoptati.



Or, la caz nu se constatd careva temeiuri de a considera ci judecatorul, vizat in
sesizare, la examinarea cauzei a comis Incalcari al legislatiei nationale sau actiuni ce ar
constitui abateri disciplinare, iar cele invocate in contestatie nu constituie temei pentru
tragerea judecétorului la raspundere disciplinara.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept
mentionate supra, Completul de admisibilitate considerd ca fiind neintemeiatd
contestatia cet. Vladimir Gheorghiu, or, in cadrul examinirii procedurii disciplinare s-a
stabilit ca, motivele invocate de autorul sesizarii, in esentd, nu prezintd fapte ce ar putea
constitui abateri disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinard a judecdtorilor, nr. 178 din 25.07.2014, in privinta actiunilor judecatorului
Judecitoriei Chisindu (sediul R4scani), Oleg Melniciuc.

Reiesind din cele expuse si conform art.18, 27-29 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecdtorilor, nr.178 din 25.07.2014, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia cet. Vladimir Gheorghiu, impotriva deciziei Inspectiei
judiciare din 04.09.2017, privind tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Ragcani), Oleg Melniciuc.

Hotararea este irevocabild si nu se supune nici unei cii de atac.

Hotararea Completului de admisibilitate se expediaza partilor si se publica pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Cobzac Elena
Membrii Miron Aliona

Turcan Liliana



