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Compleful de examinare а contestaliilor пr.1 al Colegiului disciplinar de ре lбngi
Consiliul Superior al Magistraturii in соmропеп[а:

Pregedinte Cobzac Elena
Membrii pulbere Ruxanda

воtпаrч stela

examinAnd in gedinld inchisб contestalia declaratd de сйtrе Perederii Liudmila
impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr. 1129s-l315p/m din 07 осtоmЬгiе 2019, emise
ре marginea sesizйrii depuse la 18 septembrie 2019 аsuрrа acliunilor judecitorului
Раtrаqсч Natalia de la Judecйtoria Chiqiniu (sediul Buiucani)-,

соNSТАТД:

1. Argumentelesesizirii.
La data de 2З septembrie 2019 in аdгеsа Consiliului Superior al Magistгaturii а

parvenit sesizarea inaintatй de Perederii Liudmila prin саrе а solicitat trаgеrеа la
гйsрuпdеrе disciplinari а judecitorului Patragcu Natalia de la Judecйtoria ChiEinбu
(sediul Buiucani) репtгu faptele pTesupuse а constitui temeiuri de abateri disciplinare.

In motivarea sesizйrii inaintate Perederii Liudmila а invocat сб, in рrосеdurа
judecйtorului Judec6toriei ChiEinйu (sediul Buiucani) Patraqcu Natalia se аflЁ cauza civilй
la сеrеrеа de сhеmаrе in judecati depusб de Реrеdеrii Liudmila impotriva Jitari Inei, lui
Jitari Oleg, intervenient accesoriu Serviciul Teritorial Cadastral Chi;inёu cu priviгe 1а
апчlагеа procesului-verbal de rесерliе finalб, dispunerea demolйrii constructiei
neautoгizate.

in cadrul examinйrii cauzei menfionate petilionarul а solicitat judecйtorului
Patrascu Natalia strimutarea acesteia pentru examinare in Judecбtoгia Chiqinаu (sediul
Centru) - sediu specializat in ехаmiпаrеа cauzelor civile, сеrеrеа саrе а fost rеsрiпsб.

А solicitat autoarea sesizalii trаgегеа la r5sрuпdеrе disciplinarй а judecdtorului
Judecйtoriei Chýin5u (sediul Buiucani) Patraýcu Natalia in temeiul art. 4 alin. (l) lit. i)
din Legea cu privire la rбspunderea disciplinari ajudecбtorilor.

2. Pozi|ia Inspec{iei Judiciare.
Examinаnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tгаgеIеа la

disciplinarЁ а judecбtorului Judecйtoriei Chiqinйu (sediul Buiucani) РаtrаЕсu
prisma поrmеlоr legale aplicabile, Inspeclia judiciarй, рriп decizia sa пr. 1l
din 07 octombrie 2019, а respins са neintemeiatй sesizaTea inaintati
Liudmila cu рriчirе la trаgегеа la rёsрuпdеrе disciplinarё а judecбtoгului
Chiqinйu (sediul Buiucani) Patraqcu Natalia, ре motiv сб in чrmа чеrifiсdri
пч au fost stabilite in acliunile judecitorului vizat fapte, саrе аг putea



сопfогm art.4 alin. (l) lit. i) din Legea cu рriчiге la гбsрчпdеrеа disciplinarй а
judecЁtorilor пг.178 din 25.0'7 ,2014.

3. Argumentelecontestafiei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare пт. l l29s-13l5p/m din 07 octombrie 2019,

Perederii Liudmila а declarat contestalie, manifestindu-gi dezacordul cu decizia data, а
invocat сё inspectorul-judecйtor nu а indicat motivele pentru cafe а respins sesizarea, оr,
judecёtorul а iпсйlсаt погmа imperativi а legii iп procesul de inйptuire а justiliei, ýi
anume art. 43 alin.(3) Cod de рrосеdurб civild, саrе indici in mod expres strаmчtагеа
cauzei de la о instan!5 1а alta.

А solicitat autorul contesta{iei anularea deciziei Inspec{iei judiciare ш. ll29s-
13 l 5рlm din 07 octombrie 20 19 9i tragerea la rdspundere disciplinarб а judecdtorului
JudecЁtoriei Chiqiniu (sediul Buiucani) Patragcu Natalia сопfогm аrt.4 alin. (1) lit. i) din
Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecdtorilor rrг.178 diп25.07.20|4.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit аrt,27 alin.(l) din Legea cu privire la rЁspunderea disciplinard а

judecйtorilor пr.l'78/25.07 .2014 "Completele de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale iolegiului
discipliпar (iп сопtiпuаrе - complete de coпtestalie) vеrфсd coпtesta|iile impotriva
deciziilor iпspec|iei judiciare de respiпgere а sesizdrilor " .

In conformitate cu prevederile art.28 alin.(l) din Legea пr,|'l8l25.О'7.20l4 ''
Completele de coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei
judiciare de respiпgere а sesizdrii, Procedura iп fala completelor de coпtesta|ie este
scrisd", iаг сопfогm alin.(3) lit. Ь) din поrmа menlionata "Completele de coпtesta|ie
decid respiпgerea coпtestaliei са пеiпtеmеiаtе".

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatб supra stipuleazй сб "Hotdrirea privind
respiпgerea coпtesta|iei impotriva deciziei Iпspec|iei judiciare de respiпgere а sesizdrii
este dеfiпitivd".

Analizбnd temeiurile invocate in contestafie si mаtегiаlеlе administrate, ргесчm Ei
decizia Inspec{iei judiciaгe се Se contesta, Completul de examinare а conlestaliilor
conchide сй contestalia declaratd urmеаzй а fi respinsi din чrmёtоагеlе considerente.

Din materialele prezentate se constata с6, petifionara nu este de асоrd cu
constatбrile Inspecliei judiciare mепfiопбпd сЕ, ac{iunile judecйtorului ехргimаtе prin
respingerea strйmutiгii cauzei civile, urmеаzа а fi calificate са iпсбlсаrьа normelor
imperative.

Compleful de ехаmiпаrе а contesta{iilor menlioneazi са, in contestatie petifionara
nu а invocat саrеvа argumente noi, печеriГtсаtе de Inspeclia Judiciard, саrе аr servi drept
temei репtru апulаrеа deciziei contestate, сопfоrm сdrеiа s-a constatat intemeiat сd
faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevazute la art.4 alin. (1) lit. i) Legea cu privire la rdspunderea disciplinarё а
judecйtorilor nr. l 78 din 25.07 .2014.

Potrivit алt.4 alin.(l) lit. i) din Legea cu рriчirе la rбsрuпdеrеа disciplinard а
judecбtorilor constituie abatere disciplinari iпсёlсаrеа поrmеlоr imperative ale legislaliei
in ргосеsчl de inйptuire а justitiei.

Din materialele cauzei rezultЙ сi, in рrосеdurа judecйtorului Judecitoriei Chiqinаu
(sediul Buiucani) Раtrаgсu Natalia, se ехаmiпеаzё cauza civilё 1а сеrеrеа de сhеmаrе in
judecaЙ depusй de Perederii Liudmila impotriva Jitari Inei, lui Jitагi Oleg, intervenient
accesoriu Serviciul Teritorial Cadastral ChiEinбu cu pTivire la апulаrеа proЪesululverbal



de гесер!iе Гrпаlё, dispunerea demolйrii construc}iei neautorizate, inregistratё Ia data de
l5 martie qi rераrtizаtй judecйtorului in mod automat aleatoriu.

Ргiп incheierea din 19 martie 2019 а fost respinsб сеrеrеа privind asigurarea
acfiunii la сегсгеа de сhеmаrе iп judecatЁ depusб de Perederii Liudmila imроtгiча Jitaгi
Inei, lui Jitaгi Oleg, inteгvenient aocesoriu Serviciul Teritoгial Cadastral ChiqinЁu cu
рrivirе la anularea procesului-verbal de receplie fiпаlб, dispuneгea dеmоlйrii сопstгчсliеi
neautorizate, са neintemeiatй, incheiere ре саrе rесlаmапtа nu а contestat-o.

La data de 13 mai 2019 Реrеdеrii Liudmila а depus о altб сегеrе privind аsigчrаrеа
ac{iunii, рriп саrе а solicitat interzicerea instrбinйrii bunului imobil cu пr. саdаstгаl
0100208.132.03.007 situat in muп. Chiginбu, str. М. KogAlniceanu 22, ар.7 рАпй la
emiterea hоtёгбrii definitive 9i irevocabile, саrе, рriп incheierea din l б mai 20l9, la fel а
fost respinsй са neintemeiatё.

Nefiind de асоrd cu iпсhеiегеа mentionatЁ, la data de 30 mai 2019, rесчгепtа
реrеdегii Liudmila а contestat-o cu rесuгs la curtea de Apel chiýindu gi рriп Decizia
colegiului civil, comercial gi de contencios administrativ al Сur{ii de Apel chiginЁu din
1l iulie 2019, а fost respins rесursul declarat de Perederii Liudmila 9i mепliпutё
incheierea JчdесДtогiеi ChiEinбu, sediul Buiucani din lб mai 2019.

La data de 19 septembrie 2019 Реrеdеrii Liudmila а inaintat сегеrе de rесчzzге
judecitorului Раtrаgсч Natalia. Potrivit fiEei de rерагtizаrе а cererii de recuzarc, se
сопfirmб сй сеrеrеа de rесчzаrе а fost гераrtizаtё judecйtorului Blegceaga Stela iп mod
automat-aleatoriu la data de l9.09.2019.

Potгivit аrt.(4) din Legea сч ргiчirе la statutul judecбtorului "judecdtorii iau decizii
iп mod iпdерепdепt si impar|ial si ас|iопеаzd /Йrd пiсi uп fel de restric|ii, iпfluеп|е,
presiuni, аmепiп|dri sau interveп|ii, фrесtе sau iпdirecte, diп partea oricdrei autoritd|i,
iпcltlsiv judiciare".

Astfel, se constata са, pentru а reline in sarcina judec6torului sбчiгgirеа unei
аЬаtеri disciplinare, urmеаzа а se stabili dасб аЬаtеrеа disciplinarй este prevazuta de lege,
dаСё sunt intrunite elementele constitutive аlе acesteia, respectiv latura obiectivй 9i
subiectivб. iп lipsa unuia dintre aceste elemente аЬаtеrеа disciplinaгa пч subzistё 9i, deci,
пч poate fi angajat5 rЁsрчпdеrеа disciplinard ajudecйtorului.

Сч rеfегirе la temeiul previzut lа art. 4 alin.(l) lit.i) din Legea cu рriчirе la
гЁsРuпdеrеа disciplinaTЁ а judecйtoгilor, са iпсdlсаге а поrmеlоr imperative ale legislaliei
in procesul de infEptuire а justiliei, se subin{eleg acele поrmе imperative, саrе imрчп о
anumita conduitб, de la саrе ele nu pot dегоgа, adicd nu pot fi stabilite alte reguli pentru
гароrtчl lог juгidic decбt cele impuse. Рriп поrmе imperative se poate сеrе sбvArqirea
unei actiuni sau аьriпеrеа de la siчбrgirеа unei acliuni, ргiп obligarea la чп соmроrtаmепt
de la сате subiectii de drept пч se pot abate.

Astfel, поrmеlе de drерt imperative sunt acelea саrе impun subieclilor de drept о
actiune sau le oblige la о obstenfiune, саrе stabilesc о сопdчitё univocЁ qi strict
determinate la саrе subiectul de drept este obligat sau саrе ii este interzisё subiectului de
dгерt gi саге, sub sanc}iune, nu реrmitе sй se deroge de la ele sau sй пu le aplice. Sub
aspectul latuгii subiective, pentru а se rе}iпе existen|a abaterii disciplinare prevбzute la
mt.4 alin.(1) lit.i) din Legea sus menlionati, este песеsаr са judecбtorul cu inten{ie sd
uгmЁгеаsса scopul incalcaгii поrmеi imperative ale legii, condi{ie се nu este intrunita in
Speta data.

Din aceste considerente, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг rе{iпе са
intemeiatё concluzia Inspec{iei judiciare cu рriчirе la faptul са nu au fost anexate рrоЬе
се сопfirmа сб judecitoгul vizat in sesiz.гe, la еmitеrеа soluliei ре caz, а incбlcat



поппеlе imрегаtiче ale legislafiei in procesul de inйpfuire а justiliei, fiind арrесiаti
sesizarea са чп гесчгs deghizat impotriva actelor judecйtoгeEti а instan{ei de
insolvabilitate сч с.ге nu este de асоrd.

iп acela5i timp, Completul de ехаmiпаrе а contesta[iilor mепliопеаzi с6, de fapt,
din analiza materialelor cauzei se constata indubitabil сё, Гарtеlе invocate de сitrе
реti[iопагi se rеzчmi la пеmultumirеа acesteia cu hotбrArile luate de сбtге instanla de
judecatё.

In acest sепs este de геfiпut faptul сё, in conformitate cu агt. l14, 115 alin. (l) din
Constitulia Republicii Moldova justilia se inйptuie9te in numele legii пчmаi de instantele
judecёtoregti Ei anume ргiп Curtea Sчрrеmй de Justifie, ргiп счг{ilе de apel gi рriп
judecйtorii.

Сопfоrm аrt.1 alin.(1) ;i (4) Legea cu privire la stafutul judecёtorului пr.544_ХПI
din 20.07.1995 ,"puterea judecdtoreascd se exercitd пumаi рriп iпstап|d judecdtoreascd
iп реrsоапа judecdtorului, uпiсul purtdtor al aceslei puteri.,,

Judecёtorii iau decizii in mod independent gi impar,tial gi ac{ioneazб йrй niciun fel
de restricfii, influente, presiuni, аmепiп!ёri sau inteгvenlii, directe sau indirecte, din
раrtеа огiсбrеi autoritali, inclusiv judiciare. Оrgапizаrеа iеrагhiсё а jurisdicliilor пч poate
aduce atingere independen{ei individuale а judecёtorului.

Mai mult са atat, in conformitate cu рrечеdеrilе аrt. 19 alin.(3) al aceleiaqi legi
"Judecdtorul пu poate fi tras la rйsрuпdеrе репlrч орiпiа sa exprimatd iп iпfiptuirea
jtlsti|iei ýi репtru hotdrirea рrопuп|аtd dасd пu va fi stabilitd, рriп sепtiп|d defiпitivd,
viпovd|ia lui de abuz сrimiпаl".

л In acelagi context se rе{iпе са, potrivit рrечеdегilоr art.19 Cod de ргосеdчri civilб,
" Iп cauzele civile, justi|ia se iпJdpluieste potrivit reglemeпtdrilor legisla|iei procedurale
civile si пumаi de cdtre iпstап|еlе judecdtoresti qi de judecdtorii ei, пumi|i iп fuпс|iе iп
mоdul stabilit de lege. Coпstituirea de iпstап|е extraordiпare este interzisd, Hotdrtrea
judecdtoreascd еmisd iп cattzd ciyild poate fi coпtrolatd si rеехаmiпаtd пumаi de
iпstап|а judecdtoreascd соmреtепtd, iп оrdiпеа stabilitd de prezeпtul cod si de alte legi. "

Potrivit principiilor generale пimепi, in аfаrа iпstап!еlоr judecatoreýti, iп оrdiпеа
qi рrосеdчrа stabilita de atac, пч este in drept sД se implice in ехаmiпаrеа сачzеlог la
instanlele judecбtoгe9ti competente sau sa se ехрчпб аsuрrа legalitёlii gi temeiniciei
hоtйrАrilоr emise, оr, expunerea аsчрrа legalitйlii ýi temeiniciei unei hоtirбri
judecёtoreqti, se аflа in соmреtеп[а exclusivй а instan{elor judecitoreEti ierarhic
suреriоаrе.

Сопfоrm р. 3 l din hоt5rirеа Cur}ii Constitu{ionale пг. 9 din 28.06.20l2, Счrtеа
а subliniat, йсiпd rеfеriге ;i la alte hоtdrАri ale sale апtеriоаrе, сй independenla
judecёtorului este о ргеmisД а statului de drерt gi о garan{ie fuпdаmепtаlй а unei judecali
согесtе, сееа се ргеsчрчпе ci nimeni пu poate iпtеrчепi in deciziile gi modul de gAndire
аlе uпчj judecбtor, decet prin proceduгile judiciare stabilite.

Iп confoгmitate cu pct.7.3 din hоtirДгеа Счгlii Constitu{ionale пr.28 din 14
decembrie 2010, "сопtrоlul legalitd|ii si temeiпiciei actului judecdtoresc poate fi
exercitat пutпаi de cйtre iпstап|еlе de apel si recurs, iп conformitate cu procedurile
jurisdic.!ioпale.,,

In aceastй оrdiпе de idei, Completul de examinare а contestaliilor conchide са
Inspectia judiciarё just а concluzionat сб Consiliul Superior al Magistratuгii, in viпutea
atгibu}iilor sale atribuite рriп lege, nu аrе drept sй iпtегчiпd in procesul de iпfДрtuirе а
justitiei, respectiv sa se expuna in рriчiп!а legalita;ii Ei temeiniciei асtеlог judecitoreqti.



Astfel, in lipsa constataгii саrеча fарtе се аr indica с5, iп acliunile judecitoгului
Patra;cu Natalia persistё elemente al аЬаtеrilог disciplinare prevazute de art.4 alin.(l)
din Legea cu рriчirе la rёsрчпdеrеа disciplinarД а judec5torilor, Inspec|ia judiciarЁ
intemeiat а adoptat solulia anunlatб de rеsрiпgеrе а sesizбrii, decizia fiind чпа legald gi
intemeiati, fapt се condi{ioneazё геsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiate.

Ргiп ргismа сеlог expuse, confolm art.27-28 din Legea cu рriчiге la rёsрчпdегеа
disciplinarё а judec5torilor пr. 1'78/25.0'7,20l4, Completul de ехаmiпаге а contestatiilor
alColegiuluidisciPlinar,- 

нотАпа5тв:

Se respinge contestalia declaratй de сбtге Perederii Liudmila imроtгiча Deciziei
Inspectiei judiciare ш. 1 129s- 13 l5p/m din 07 осtоmЬгiе 2019, emise ре mагgiпеа
sesizЙTii depuse la 18 septembrie 2019 аsчрrа acliunilor judec5torului Patraqcu Natalia de
la Jчdесёtогiа Chiqindu (sediul Buiucani).

Hotararea este definitivй, se expediazб p6(ilor 9i se publicё ре pagina web а
Consiliului Sчрегiоr al Magistгafuгii lvtv,tv.csln.tnd

Рrе9еdiпtе /sеmпбtчrа,/ cobzac Elena

Membrii /semnёtura/ рчlьеrе Ruxanda

/sеmпёtчга./ Botnaru stela


