Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARARE

15 septembrie 2017 mun. Chiginau
nr. 2% a| 1o

Completul de admisibilitatea nr. 1 al Colegiului disciplinar de pe lingi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Stelian Teleuca
Membrii Maria Orlov
Anatolie Galben

examindnd contestaia depusa de Botea Igor impotriva deciziei Inspectiei
Judiciare din 10 ianuarie 2017, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de dansul
cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul
Judecatoriei Chisinau Orhei, Steliana Lazari,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

1. La data de 28 decembrie 2016, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea dlui Botea Igor, in care se solicitd verificarea legalitatii actiunilor
Judecdtorului Judecatoriei Orhei, Steliana Lazari, la examinarea pricinii civile la
actiunea lui Stici Serghei cétre Botea Igor, privind incasarea datoriei.

2. In motivarea sesizarii se indica ca, judecdtorul Judecatoriei Orhei, Steliana Lazari,
impreund cu reclamantul Stici Serghei si avocatul sdu Dariev Boris, au inventat
cererea de chemare in judecatd impotriva sa, privind incasarea unei sume de bani
inventate de ei. Cunoaste cd judecatorul Steliana Lazari este in relatii de rudenie cu
reclamantul Stici Serghei. Aceasta se demonstreaza si prin faptul ci judecétorul de
la inceputul examindrii cauzei s-a comportat subiectiv fatd de el. Cererile si
demersurile depuse de el si avocatul sdu erau respinse, pe cénd cererile si
demersurile depuse de cidtre partea reclamanta se admiteau, inclusiv cele de
amanare. Mai sustine cad reclamantul Stici Serghei ar fi in relafii bune si cu
presedintele instanfei V. Cupcea. Nu intdmplator dna V. Cupcea a admis cererea de
recuzare a judecatorului E. Buzu de a judecarea alte cauze a lui Stici Serghei
impotriva lui §i a fost transmisd judecatorului Steliana Lazari. Datorita
reclamantului Stici Serghei, judecatorului Steliana Lazari si presedintelui instantei
V. Cupcea, se afla in proces de judecatd o perioada mare de timp.

3. Considera autorul sesizdrii c@ judecdtorul vizat in sesizare pe parcursul examinarii
pricinii in fond a emis diferite incheieri si hotarari ilegale.



Pozitia Inspectiei Judiciare

4.

La data de 10 ianuarie 2017, inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare, Ion
Tutunaru, a intocmit decizia cu nr. 1676s-1999p/m cu privire la respingerea
sesizdrii depuse ca fiind vidit neintemeiat.

Argumentele contestatiei:

&

Nefiind de acord cu decizia din 10 ianuarie 2017, petitionarul Botea Igor a depus
contestatie prin care a solicitat admiterea contestatiei, anularea deciziei contestate si
atragerea la raspundere disciplinard a judecitorului Judecitoriei Orhei, Steliana
Lazari.

. In motivarea contestafiei depuse, petitionarul Botea Igor a indicat ca decizia

contestata a fost emisd cu incalcarea normelor imperative ale legii, firi a fi luate si
verificate pe deplin toate circumstantele expuse de petitionar in sesizarea adresat
Consiliului Superior al Magistraturii.

Aprecierea Completului de admisibilitate

%

Examinénd contestatia depusd de petitionarul Botea Igor si actele administrate in
sedinta Completului, verificind argumentele expuse de petitionar, Completul de
Admisibilitate a Colegiului Disciplinar considerd ci, contestatia depusad este
neintemeiata si urmeazi a fi respinss, din urmitoarele argumente.

In cazul in care din continutul sesizarii se constatd circumstante previazute la art. 20
alin. (2), inspectorul-judecator, in termen de 10 zile din data cand i-a fost
repartizatd, printr-o decizie motivata, respinge sesizarea ca fiind vadit neintemeiati.
Decizia este semnatd de inspectorul-judecitor ciruia i-a fost repartizata sesizarea si
contrasemnatd de inspectorul-judecitor principal. Decizia inspectiei judiciare de
respingere a sesizarii poate fi contestatid de citre autorul sesizirii in termen de 15
zile de la data recepfiondrii deciziei, la completul de admisibilitate al colegiului
disciplinar.

Cu referire la termenul de atac a deciziei Inspectiei Judiciare Completul de
Admisibilitate considera contestatia ca fiind depusa in termen or, din actele cauzei
disciplinare urmeazi ca decizia cu privire la respingerea sesizarii depuse de Botea
Igor a fost emisa la data de 10 ianuarie 2017. Conform avizului de receptie, decizia
contestatd a fost receptionatd de petitionar la data de 19 ianuarie 2017, iar
contestatia a fost depusd la data de 02 februarie 2017, adica in termenul previzut
de al. 2 art. 22 din Legea nr. 178 cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecétorilor.

10.Cu referire la legalitatea deciziei Inspectiei Judiciare Completul de Admisibilitate

al Colegiul Disciplinar mentioneaza ci, in contestatie petitionarul nu a invocat
careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara si care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei din 10 ianuarie 2017, prin care a fost constatat intemeiat



cd, autorul sesizérii nu face trimitere la incilcari previzute de art. 4 al. 1 al Legii
nr.178 din 25.07.14, insa in esenta el i-si exprima dezacordul cu hotirdrea emisi la
data de 06 mai 2016 privind cauza civila la cererea de chemare in judecati inaintati
de Stici Serghei catre Botea Igor, privind incasarea datoriei.

11.Astfel autorul sesizarii nu face referinti la abaterile disciplinare previzute de lege,
dar sustinind ilegalitatea actiunilor judecitorului vizat in sezisare, in esenta isi
exprimd dezacordul cu hotérdrea Judecétoriei Orhei din 06 mai 2016 iar afirmatiile
autorului sesizdrii, precum ca judecitorul Steliana Lazari se aflid in relatii de
rudenie cu reclamantul, sunt declarative si lipsite de careva de suport probatoriu
iar dezacordul autorului sesizirii cu solutia adoptati de instanta de judecats, nu
este argumentatd pe un act de justifie a instantei ierarhic superioare, prin care ar fi
fost constatat faptul c¢a judecétorul, vizat in sesizare, la examinarea cauzei a comis
incalcari al legislafiei nationale sau actiuni ce ar constitui abateri disciplinare

12.Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar constati ci, potrivit
principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si
procedura stabilita de atac, nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor la
instantele judecétoresti competente sau si se expuni asupra legalititii si temeiniciei
hotararilor emise.

13.Astfel, argumentele petitionarului in ceea ce priveste dezacordul cu actele judiciare
adoptate nu pot servi ca argument plauzibil in vederea constatirii abaterilor
disciplinare, deoarece nu se incadreazi in norma legald previzutd de art. 4 din
Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor.

14.in conformitate cu prevederile art. 21 alin. (2) al Legii nr. 544 din 20.07.1995 cu
privire la statutul judecitorului, anularea sau modificarea hotirarii Judecatoresti
atrage raspundere in condifiile Legii nr.178 din 25 ijulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor daca judecitorul care a pronuntat-o a
incélcat legea intentionat sau ca urmare a unei neglijente grave.

15.Potrivit Legii, judecitorul poate fi atras la rispundere doar in cazurile stabilite
exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, firi a fi
admisa o interpretare generald a temeiurilor de atragere la raspundere disciplinara a
Judecétorului.

16. Potrivit hotdrérilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14,12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta
Judecitorului este o premisd a statului de drept si o garantie fundamentali a unei
judecafi corecte, ceea ce presupune ci, nimeni nu poate interveni in deciziile si
modul de géndire al unui judecitor decét prin procedurile judiciare stabilite.

17.In acelasi context, in temeiul Avizului nr.3 al Consiliului Consultativ al
Judecitorilor Europeni (CCIE) si altor acte normative, Curtea conchide ci doar
instanfa de judecata poate aprecia daca judecitorul a aplicat neuniform legislatia in
mod intenfionat sau din neglijenfd gravd §i cd pentru a aprecia actiunile
judecatorului privind interpretarea sau aplicarea neuniformi a legislatiei, trebuie si
se tina cont §i de raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si



scopul urmarit si cd doar in cazul anuldrii hotdrarii judecitoresti defectuoase si
constatdrii faptului c¢d la examinarea cauzei judecdtorul, intentionat sau din
neglijenfd gravd, a interpretat sau a aplicat neuniform legislatia, sanctiunea
disciplinara va fi aplicata judecétorului.

18.Inspectia Judiciard just a concluzionat ca, Consiliul Superior al Magistraturii, in
virtutea atribufiilor sale atribuite prin lege, nu are drept si intervini in procesul de
infaptuire a justifiei, respectiv sd se expund in privinta legalititii si temeiniciei
hotédrarii judecatoresti.

19. In temeiul circumstantelor mentionate se deduce ca, faptele invocate in contestatia
s1 sesizarea depusa de petitionarul Ogor Botea, nu intrunesc elementele abaterilor
disciplinare prevdzute la art. 4 al Legii cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecatorilor.

20.Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul c3, la examinarea sesizarii
depuse de petitionarul Igor Botea, Inspectia Judiciard a dat o apreciere justi a
circumstanfelor cauzei, iar argumentele expuse in contestatie si sesizare au un
caracter declarativ fiind contrare situatiei de fapt stabilite, Completul de
admisibilitate al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge
contestatia depusd de petifionarul Igor Botea impotriva deciziei Inspectiei Judiciare
din 10 ianuarie 2017, adoptatd in urma examingrii sesizirii depuse de déansul cu
privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul
Judecatoriei Orhei, Steliana Lazari.

in conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014

Cu privire la rdspunderea disciplinara a judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,
HOTARA STE:

Se respinge contestatia depusa de Igor Botea Impotriva deciziei Inspectiei
Judiciare din 10 ianuarie 2017, adoptata in urma examinérii sesizirii depuse dansul cu
privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul
Judecitoriei Orhei, Steliana Lazari.

Hotaréarea este irevocabila si nu se supune nici unei cdi de atac.

Hotédrérea se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Stelian Teleuca
Membrii Maria Orlov

Anatolie Galben
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