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Colegiul disciplinar
de ре liпgб Consiliul Sчрегiоr al Magistraturii

н отд кАкв

CONSTATA:

muп. chiýinДu

Compleful de ехаmiпаге а contestaliiloг пr.1 al Colegiului disciplinaг de ре lАпgЁ
Consilit,l Suрегiоr al Magistraturii in соmропепlа:

Ргеgеdiпtе Cobzac Elena
Membrii pulbere Ruxanda

воtпаru stela
examinind in qedin!ё inchisй contesta{ia declarati de сёtге directorul general al iM сlд
,,Тгапsеlit" SA, la data de 04 осtоmЬгiе 20l9 sub rrr.1159s-lЗ59р/m, cripriviie la acliunilejudecёtorului Judecёtoriei cimiqlia, sediul Сепtrаl, sогrа Аrаmd.

1. Агgчmепtеlе sesййrii.
Ira dala de 24 septembrie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistratuгii а

parvenit petilia din пчmеlе lui Nicolae Ciumac, director general ai iM сtд ,,Trinselit'' SA,
inTegistratй са sesizare la data de 27 septemhie 2019 sчdш.1159s- lЗ59р/m, се se rеfеrа la
acgiunile judecйtorului Judecйtoriei cimiqlia, sediul central, sопа дrаrпа, саге а fost
гераrtizаtй репtrч examinare inspectoгului-judecЁtor Ioana chironet.

Autorul sesizёrii invocd dezacord сu sentin{a еmisЁ de judecбtorul Judecdtoгiei
cimiqlia, sediul Сепtrаl, sofia Агаmd, рriп саrе, in frivinla lui Рбjuгаri Рей а iost incetat
рrосеsul penal in cauza de invinuire а ultimului in sёчiгЕirеа infracliunii plevazute de
art.264| alin.(1) din Codul репаl, cu trаgеrеа la rаsрчпdеrе сопtгачепtiопаlЁ.

Sustine autorul sesiziгii сб in privinfa lui Рidчrаri Реtrч а fosj iпtепtаtб cauza репаlйpentru сопduсегеа mijlocului de trапsроrt de сйtrе о реrsоапй cale se аflй in stаге de
еьгiеtаtе cu grad avansat, са urтnare accidentului rutiei реtгесчt la data de ll осtоmьгiе
2017 in саrе а fost implicat tгасtоrчl de model |UMz б cu r/i СМА +0О, condus de
сеt.РЁdчгаri Реtrч gi а automobilului de model BMW х3 сч n/i A828YM777 condus de cet.
Ostapenco Аlехапdr. Menlion еаzб cd la momentul accidentului rutiег in privinla tractorului
de model IUMZ б cu n/i СМА 406 еrа perfectati polila de asigurare оЙiigаtоriе ае
гёsрuпdеrе_сivili.аutо iпtеrпЁ seria RCAI-002692836 din i5 поiеmБriе 20l6, еiiЬеrаtё deм-!|| ,,Transelit" SA, ýiлlа сегеrеа persoanei pigubite а fost deschis aosa*t de dачпйM.634l|0-20l'|_CtyRcA. iп чгmа regularizйrii dЪsаrчlчi de dачпё, S-a constatat са
accidentul rutier produs la data de 22.10,2017 constituie un см asigurat,'ur-u.. u сёruiа de
сЁtrе compania de asigurйri а fost achitatё реrsоапеi pdgubite oitapenco Аlехапdr suma
prejudiciului cauzat iп mёrimе de 84000 lei. La fel, s-a constatat сё la mоmепful comiterii
accidentului rutier, ce_t. pidurari petru se afla in stare de ebrietate alcoolicй.
_ in consecinla, iM CIA ,,Tгanselit" SA а inaintat impotriva lui Рёdчrагi Petru la
Jчdесёtогiа Cimiýlia, sediul Сепtrаl, сеrеrе de chemaTe in ludecatй in ordine de rеgrеs
privind iпсаsаrеа despёgubirii de asigurare achitate, intemeinj сеrеrеа ре рrечеdеrilе art.29
lit.b) din Legea nr.4l4 diп 22.12,2006,cu ргiчirе la аsigчгагеа oЫigatorie de гаsрuпdеrе
civili репtгu pagube produse de autovehicule,



iпsi, рriп hоtйrirеа Judecбtoriei Cimiglia, sediul Сепtrаl ш. 2-331/l 8 din 24 осtоmЬriе

2018 ac{iunea iM сlд ,,Transelit" SA сбtrе Рёdчrагi Petru privind iпсаsаrеа iп ordine de

rеgrеs а pagubei materiale, а fost rеsрiпsб.
Susline, сi temei de respingere а сеrеrii de chemare iп judecatй inaintati de IM CIA

,,Transelit" SД а servit sentin{a ж, |-236l|'7 din 13.04.20l8 emisй de Judecёtoria Cimiglia,
sediul Сепtrаl, judecёtor Sofia Аrаm1, рriп саrе s-a Йcut injustifie.

SolicitЁ tragelea la rбsрuпdеге disciplinarб а judec5torului Judecitoria Cimiqlia, sediul
Сепtгаl, Sofia Аrаmё.

2. Pozi{ia Inspec(iei Judiciare.
Ехаmiпiпd temeiurile expuse in sesizare, pentru tгаgеrеа la risрчпdеrеа disciplinarЁ

а judecitorului de la Judecбtoria Cimiqlia, sediul Central, judecбtor SоГrа Дrаmё, рriп
рrismа поrmеlог legale aplicabile, inspeclia judiciarа, рriп decizia sa, а respins са
neintemeiatё sеsizагеа inaintat5 de dirесtогчl gепегаl al IM CIA ,,Тгапsеlit" SA, cu рrivirе
la acliunile judecйtorului Judecбtoriei Cimiglia, sediul Central, Sofia АrаmЁ, ре motiv сi in
чгmа чегifiсёrilоr efectuate, nu ач fost stabilite in acliunile judecitoгului vizat fapte, саrе аr

putea fi incadrate conform аrt.4 alin.(l) Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinarб а
judecitorilor пr. 1 7 8 din 25.0'7 .20 l 4.

3. Аrgчmепtеlе contesta{iei.
tmpotгiva deciziei Inspecliei judiciare din 04 octombrie 2019 sub пг.ll59s-1359р/m

directorul gепегаl al iM сrд ,,Transelit" Sд, la data de 04 осtоmЬriе 2019 sub пr.1159s-

l359p/m, а dесlагаt contestatie, manifestindu-gi dezacordul cu decizia data, invocind, с1

sеsizагеа а fost examinatё superficial, sub aspectul existenlei sau inexistenlei in actiunile
judecЁtorului Judecбtoriei cimiElia, sediul central, sofia АrаmЁ а temeiuгilor de abateri

disciplinaгe, specificate la аliп.(l) ale art.4 din Legea cu рriчirе la гlsрuпdеrса disciplinari а
jчdес5tоrilог nr.l78 din 25.0'l ,20|4,

considerй сй judecйtorul la ехаmiпаrеа cauzei penale а dat dobadi de incompeten!б
gTavЁ 9i abuz, ог, sentinla adoptatЁ а sgrvit temei de a-l scuti ре inculpat de rЁspundere

civil5, 9i апчmе асhitагеа dеsрйgчЬirilог de аsigчгаге achitate de companie iп оrgiпе de

rеgrеs, prejudicind compania de аsigчriri cu 84 mii lei.
4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potгivit аrt. 27 alin.(l) din Legea cu privire la rispunderea disciplinmi а

judecitorilor пr. l78l25.07.2014 "Completele de ехаmiпаrе а contesta|iilor ale colegiului
discipliпar (iп сопtiпuаrе _ complete de coпtestayie) vеrфсй coпtesta|iile impotriva
deciziilor iпspecliei judiciare de respiпgere а sesizdrilor",

iп conformitate cu ргечеdеrilе аrt.28 alin.(l) din Legea пr.l'l8l25.0'7.20l4
"Completele de сопtеstа|iе ехаmiпеаzd coпtestaliile tmpotriva deciziilor iпsресliеi judiciare
de respiпgere а sesizdrii. Procedura iп fa|a completelor de coпtesta|ie este scrisd", iar
сопfоrm alin.(3) lit.b) din поrmа menlionatd "Completele de coпtesta|ie decid respingerea

coпtesta|iei са пеiпtе mе iаtе" .

дrt.29 alin.(3) din Legea indioatё supra stipuleazL сб "Hotdrirea privind respingerea

coпtesta|iei impotriva deciziei lпsресliеi judiciare de respiпgere а sesizdrii este defiпitivd".
дпаlizДпd temeiurile invocate in contestalie 9i mаtеriаlеlе administrate, рrесum 9i

decizia Inspec{iei judiciare се se contesta, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor conchide

сtr contesta{ia dесlагаtй чrmеаzа а fi respinsё din чrmЁtоаrеlе considerente.
Din materialele prezentate se constatё сё, petilionarul пч este de acord cu сопstаtЙrilе

Inspectiei judiciare, men{ionind саrасtеrчl superficial qi fогmаl al acesteia, cu еýчшеа

sarcinii stabilirii faptelor imputate judecбtoгului, саrе dup1 рlrеrеа acestuia а comis un abuz

la аdорtагеа sentin}ei, absolvindu-l neintemeiat ре inculpat de la pedeapsa репаli qi

гdsрчпdеrеа civilё iп огdiпе de rеgrеs.



Compleful de ехаmiпаrе а contesta{iiloг menlioneaza сё, in contestatie petilionarul
пч а invocat саrеча axgumente noi, печегifiсаtе de Inspectia JчdiсiагЁ, саге аг sегчi drept
temei pentru апчlаrеа deciziei contestate, сопfоrm сЁrеiа s-a constatat intemeiat сб faptele
expuse in sesizaгe пu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinaгe prevЁzute la
аrt.4 alin.(l) Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarЁ а judecitoriloг rг.178 din
25.07 .2014, оr, din textul deciziei contestate чrmеаzё сч certitudine сё inspectorul-
judecёtor, ачбпd in vedere dezacordul сч hоtdгДrеа adoptattr ре cauza репаlб 9i iпчосагеа
iпсйlсйrii поrmеlоr impeгative а legislaliei, а examinat sesizarea sub aspectul tеmеiчrilоr de
la art.4 din Legea cu privire la гйsрчпdеrеа disciplinari аjчdесйtогilоr.

Ап.4 аliп.(l) din Legea cu privire la risрuпdеrеа disciplinarй ajudecйtorilor а stabilit
ехрrеs gi in mod exhaustiv faptele 9i acliunile/inac{iunile, саге constituie аЬаtеri
disciplinare.

Din mаtегiаlеlе cauzei rezulti сd, рriп sentin{a Jчdесёtогiеi Cimiqlia din 13 aprilie
2018 s-a incetat рrосеsчl penal iп cauza de iпчiпчirе а lui Рddчгаru Petru iп sЁчiгЕirеа
infrac{iunii prevfuute de атt.2б4l alin.(l) din Codul репа[, cu trаgеrеа ultimului la
rйsрчпdеrе сопtrачепliопаlй.

Din informatia ехtгаsа din Рrоgгаmчl integгat de gestionare а dоsатеlоr gi din opinia
scrisй а jчdесёtогчlчi Sofia Аrаmё, чrmеаzё сб sentin(a Judecйtoriei Cimiqlia din 1З арriliе
20l8 emisб in privinla lui Рidчrаrч Реtrч, nu а fost contestatё in modul stabilit de lege.

Potrivit агt.466 аliп.(2) pct.1) din Codul de рrосеdчrб репа16, hоtirirеа рrimеi instante
rбmiпе definitivй la data рrопчп!йrii, cind hоtdrirеа пч este supusi apelului 9i nici
recursului. Astfel, sentin{a Judecбtoгiei CimiElia din 13 аргiliе 20l8 а devenit definitivё 9i
ехесчtогiе рriп песопtеsftrrе.

Avind in чеdеге сiгсчmstап{еlе consИtate чrmеаzй сЁ, dоаг рйrtilе procesului pot
rесчrgе la ciile ехtrаогdiпаге de atac, in cazul in саге existЁ temeiurile рrечйzчtе de lege.

Pomind de la ргечеdеrilе art.l3 alin.(3) din Legea privind оrgапizаrеа judecatoreasca
пr.514 din 06 iulie 1995 cu modificйrile чltеriоаrе, hоtiririlе instantei judecёtoregti sint
obligatorii ýi neexecutarea lоr аtrаgе rйspundere, сопfоrm legii.

Рriп чrmате, Consiliul Sчреriоr al Magistratuгii пч este in drept si se ехрuпё asupra
legalitбtii gi temeiniciei hоtДгirilоr emise de instantele judecёtoгeqti, сч саrе autorul sesizёrii
пч este de acord.

TotodatЁ, s-a constatat сб рriп hоtiгiгеа Judecitoriei Cimiqlia, sediul Сепtrаl пт. 2-
331/18 din 24 octombrie 2018 а fost respins6 са neintemeiati acliunea IM CIA ,,Transelit"
SA сбtге Рiduгатi Реtгч privind incasarea iп ordine de regres а pagubei materiale.

Potrivit iпfогmа{iеi extrase din Рrоgrаmul integrat de gestionaгe а dosarelor se atesta
сi, la data de 03 mai 20l9 in Сurtеа de Apel Cahul а fost inгegistrati cu пr. 2-18007033-05-
2a-040220l9, сеrеrеа de apel dесlагаti de IM CIA ,,Transelit" SA asupra hоtёririi
Judесitогiеi Cimi;lia, sediul Сепtгаl ш. 2-33ll18 din 24 осtоmЬriе 20l8, fiind rераrtizай
aleatoгiu jчdесйtоrчlчi-rароrtог Ruslan Реtrоч. Astfel, cauza se аflй in рrосеs de judecare iп
огdiпе de apel.

iп согеsрчпdеrе cu рrечеdегilе агt, l3 alin. (1) 9i (2) din Legea privind оrgапizшеа
jчdесбtогеаsсб, imixtiunea in inйptuirea justiliei este interzis5. Ехегсitаrеа de presiune
asupra judecйtorilor cu scopul de а impiedica judecarea completб 9i obiectivй а cauzei sau

de а influen{a emiterea hоtЁгiгii judiciare аtгаgе гtrsрчпdеrе сопtrачепliопаlЁ sau penali
сопfоrm legii.

Reieqind din prevederile аrt.21 alin.(l) din Legea cu рriчirе la statutul judecбtorului,
judecбtorii роаrtё risрчпdеrе disciplinaii in modul stabilit de Legea пт. l78 din 25 iulie
2014 cu ргiчiге la гйsрчпdеrеа disciplinaгE ajudecitorilor.

Deci, caracterul imputabil al motiveloT invocate, чrmемй а fi арrесiаt 9i in
соrеsрчпdеге cu prevederile art.2| а| Legii cu рriчiге la rйsрчпdеrеа disciplinarб а



judecбtorilor, din reglementйrile сДrеiа rezultй сй, judecйtorul роаrti rйsрчпdеrе disciplinari
dacЁ а incilcat lеgеа intenlionat sau са чппаrе а unei neglijenle grаче.

La см, sentin{a Judecйtoriei Cimiqlia din 13 aprilie 2018, prin саrе s-a inceИt ргосеsчl
penal in cauza de invinuire а lui Рбduгаrч Реtrч in sбvir;irea infTactiunii prevйzute de
ai.264| alin. (l) din Codul penal, cu tгаgеrеа ultimului la risрчпdеrе contraven{ionali, а
devenit deflnitivй qi ехесчtогiе рriп песопtеstаге.

Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor noteaza сй, potrivit art.1 alin. (4) din Legea
cu ргiчiге la statutul judecЁtorului "judecdtorii iau decizii iп mоd iпdерепdепt si impar|ial si
ас|iопеаzd Jdrd пiсi uп fel de restric|ii, iпJluеп|е, presiuпi, аmепiп|dri sau iпleryeп|ii,
directe sau iпdirecte, diп partea oricdrei.autoritd|i, inclusiv judiciare".

Astfel, se constata са, репtгч а reline iп sагсiпа judecdtorului sйчАгgirеа unei abateri
disciplinare, чrmеаzй а se stabili dасЁ abaterea disciplinarб este prevazuta de lege, dacё sunt
intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectivё qi subiectiv6. in lipsa
unuia diпtге aceste elemente аЬаtегеа disciplinarб nu subzistб 9i, deci, nu poate fi angajatй
risрчпdегеа disciplinarб а judec5torului.

In acelaqi timp, Completul de ехаmiпше а contestaliiloг men{ioneazi сё, de fapt, din
analiza materialelor cauzei se constatё indubitabil сё, faptele invocate de сitrе petilionax se
rеzчmё la nemulfumirea acesteia cu hоtiгirеа adoptati de сбtге instanla de judecat1.

iп acest sепs este de relinut faptul сi, in conformitate cu аrt. 114, l15 alin. (l) din
Constitulia Republicii Moldova justilia se inйptuiegte in numele legii numai de instanlele
judecitoreqti gi anume рriп Curtea SчрrеmД de Justi(ie, рriп curlile de apel gi рriп
judecйtorii.

Сопfогm mt.l alin.(l) qi (4) Legea cu рriчiге la statuful judec5torului ш.544-ХIII din
20.01.1995,"puterea judecdtoreascd se exercitd пumаi рriп iпstап|Й judecdtoreascd iп

реrsоапа judecdtorului, uпiсul purtdtor al acestei puteri.,,
Judecёtoгii iau decizii in mod independent Ei impa(ial gi асliопеаzi Йгi niciun fel

de restriclii, influen{e, ргеsiчпi, аmепiп!ёri sau iпtегчеп{ii, directe sau indirecte, din раrtеа
оriсбrеi autoriйli, inclusiv judiciare. Оrgапizаrеа iегаrhiсб а jurisdicliilor nu poate aduce
atingere independenlei individuale а judecdtorului.

Mai mult са atAt, in сопfогmitаtе cu prevederile art. 19 alin.(3) al aceleiagi legi
"Judecdtorul пu poate fi tras la rdspuпdere репlru орiпiа sa ехрrimаtd iп iпJdptuirea
justi|iei si репtru hotdrirea рrопuп|аtd dасй пu vа rt sfubililй, рriп sепtiп|d dфпitivd,
viпovd|ia lui de abtlz сrimiпаl".

Iп acela9i context se ге!iпе ci, potrivit ргечеdеrilоr аrt.19 Cod de ргосеdчrЁ civilё, "
iп catuele civile, justi|ia se iпldрtuiеstе potriyit reglemeпtdrilor legisla|iei procedurale
civile si пumаi de cdtre iпstап|еlе judecёtoresti qi de judecdtorii ei, пumi|i iп fuпс|iе iп
mоdul stabilit de lege. Coпstituirea de iпstапlе exlraordiпare este iпterzisd. HotЙrirea
judecdtoreascd emisd iп callzd civild poate fi сопtrоlаtd si rеехаmiпаtd пumаi de iпstап|а
judecdtoreascd соmреtепtй, iп оrdiпеа stabilitd de prezeпtul cod si de alte legi. "

Potrivit principiilor gепегаlе nimeni, in аfаrа instanlelor judecatoгeýti, in огdiпеа 9i
procedura stabilita de atac, пч este in drept sd se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la
instanlele judecdtore9ti competente sau si se ехрчпё аsuрrа legalitatii gi temeiniciei
hоtiйrilог emise, оr, ехрчпеrеа asupra legalitatii qi temeiniciei unei hotДrбri
judecбtoregti, se аflй in competen{a exclusivб а instanlelor judecdtoreEti iеrаrhiс
superioare.

Сопfоrm р. 3l diл hоtбrДгеа Cu4ii Constitutionale nT.9 din 28.06.2012, Curtea а

subliniat, йсiпd rеfеrirе qi la alte hоtбriri ale sale апtеriоаrе, сi independenfa judecёtorului

este о рrеmisё а statului de drept qi о gагапtiе fundamentali а unei judeciti corecte, сееа се
presuprrne сi пimепi пч poate iпtеrчепi iп deciziile 9i modul de gindiTe ale unui judесitог,

decAt рriп рrосеdчгilе judiciaгe stabilite.



iп conformitate cu pct.7.3 din-hotirArea Curlii Constifu{ionale пт. 28 din 14
decembrie 20|0, "сопtrоlul legalitdlii qi temeiпiciei actului judecdtoresc poate ti exercitat
пumаi de cdtre iпstап!еlе de apel si recurs, iп conformitate cu procedurile jurisdic|ioпale.,,,

In aceastб ordine de idei, Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor conchide с1
Inspeclia judiciarё just а concluzionat сб Consiliul Sчреriог al Magistrafurii, in virtutea
atгibu{iilor sale atribuite prin lege, nu аrе drерt sб intervinй in procesul de inйpfuire а
justiliei, геsресtiч sб se expun5 in privinla legalitalii ;i temeiniciei actelor judecбtoгeqti, la
caz Sentinlei adoptate de judecltoгl vizat, iar din con{inutul contestaliei rezultё, сй
petilionarul criticй solufia adoptatй рriп prisma aprecierii рrоЬеlоr de сЁtrе judecitor,
circumstante се пu pot servi temei репtrч constatarea unei abateri disciplinare in spela data.

Astfel, in lipsa constat5гii саrеча fapte се аr indica сй, iп ac{iunile judecбtorului
persistё elemente al abaterilor disciplinare ргечizutе de art.4 alin.(l) din Legea cu рriчiге
la гisрuпdеrеа disciplinaTй а jчdесбtоrilог, Inspeclia judiciar6 intemeiat а adoptat solulia
апчп!аtа de respingere а sesizйrii, decizia fiind una legalё 9i intemeiati, fapt се
condi{ioneмб rеsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiate.

Ргiп prisma сеlоI expuse, сопfоrm art.2'7-28 din Legea cu рriчiге la rЁsрчпdегеа
disсiрliпагё а jчdесйtогilоr пr. 17 8l25.0'l .2014, Compleful de examinare а contestaliilor al
Colegiului disciplinaг,-

нотАкДqтш:
Se respinge contesta{ia declaTati de сбtrе diгectorul gепеrаl а1 iM СlД,,Transelit"

SA, la data de 04 octombrie 2019 sub nr.1159s-l359p/m, cu рriчiге la acliunile
judecбtorului Judecйtoriei CimiElia, sediul Сепtгаl, Sofia Аrаmй.

НойrДrеа este definitivё, se expediazё рйrfilоr qi se publicб ре pagina web а
Consiliului Superior а1 Magistraturii rlr.vtv.csm.tnd

Pre9edinte /sеmпйtчrа./ cobzac Еlепа

Membrii /sеmпбturа./ pulbere Ruxanda

/sеmпdtчrа./ Botnaru stela


