Colegiul Disciplinar de pe langi Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARARE
28 ianuarie 2020 mun. Chisindu
nr. 3/1
Completul de Admisibilitate nr. 2 al Colegiului Disciplinar de pe lingi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Anatolie Minciuna
Membrii Igor Manascurti
Veronica Mocanu

examindnd contestatia depusi de Patrick Francois Domingos Sonnier, impotriva
deciziei Inspectiei Judiciare din 22 iulie 2019, adoptati in urma examindrii sesizirii
depuse de dansul cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
Judecitorii Judecatoriei Bilti, sediul Central, Puscas Viorel, Dumitru Gherasim s
Judecitorii Curtii Supreme de Justitie Tamara Chisci-Doneva, Nina Vascan si Valeriu
Doaga.

CONSTATA:

Argumentele sesizirii

1. La data de 28 iunie 2019, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Patrick Francois Domingos Sonnier, prin care acesta, ist exprima
dezacordul cu hotaririle, incheierile si deciziile Judecitoriei Balti si a Curtii Supreme de
Justitie pe marginea unui dosar civil, la care a avut calitatea de parte.

2. Autorul sesizirii, relateazi despre examinarea mai multor cauze civile in
procedura judecitorilor judecitoriei Bilfi, sediul Central, Puscas Viorel si Dumitru
Gherasim.

3. A comunicat ¢4, in anul 2005 a cumpirat un teren agricol din banii trimisi de
petitionar, insi din motivul ca cetifenii strdini nu au dreptul si inregistreze pe numele
lor terenuri cu destinatie agricold, a fost convins de o cetdteancd a RM si anume,
Fadievici Marina si inregistreze terenul pe numele ei, astfel ea va fi proprietar formal,
insé el va lua deciziile privind destinatia terenului.

4. Prin intermediul companiei SRL ,PS ~International”, actionar 100% este
Patrick Sannier, iar ca administrator a numit-o pe Fadievici Marina.

3. La data de 18 decembrie 2013 in adresa instantei de judecati a parvenit cauza
civild la cererea de chemare in Judecatd depusi de Fadievicj Marina citre [CS »PS —
International” SRL cu privire la rezilierea contractelor de arendi in agriculturd si
incasarea datoriei.

6. Cauza civila nr.2-704/14, a fost repartizati aleatoriu la data de 23 decembrie
2013, judecitorului Viorel Puscas.

7. La data de 26 decembrie 2013 a fost emisi incheierea de respingere a
cerintelor reclamantei Marina Fadievici privind aminarea achitirii taxei de stat, pind la
examinarea fondului cauzei.

8. Prin incheierea din 14 februarie 2014 a fost admisd cerinta reclamantei cu
privire la aplicarea sechestrului pe bunurile mobile ale ICS ,,PS —International” SRL.



9. Conform faptelor invocate de petitionar, cauza civila nr.2-704/14 in procedura
Judecdtorului judecatoriei Bilti, sediul Central, Puscas Viorel a admis toate pretentiile
inaintate de Marina Fadievici citre compania petitionarului SRL ,PS —International”,
unde administrator este Fadievici Marina cu privire la incasarea datoriei si rezilierea
contractului de arendi la 16 iunie 2015,

10. Prin decizia Curtii de Apel Bil{i din 13 octombrie 2015, hotarirea a fost casati
integral si a dispus scoaterea cererij de pe rol, ca depusi de o persoand neimputerniciti,

11. Administratoarea, Fadievici Marina a depus o alti cerere (nr.2-3650/2015),
care a fost examinati de presedintele judecitoriei Balti, sediul Central, Dumitry
Gherasim.

12. Judecitorul, ilegal a scutit de plata taxei de stat la inaintarea actiunii, de la 12
687 lei la 1067 lei.

13. Judecitorul, Dumitru Gherasim a acceptat toate pretenfiile lui Marina
Fadievici si a respins pretentiile companiei SRL, ,PS —International” (hotarirea din 06
octombrie 2017).

14. Curtea de Apel Balti a admis apelul declarat de compania SRL. ,PS -
International” a anulat hotirirea primei instante (cauza nr.2a-1131/17 decizia din 05
aprilie 2018).

15. Curtea Suprema de Justitie prin completul de trei Jjudecitori Valeriu Doagi-
presedinte, Tamara Chiscd -Doneva $i Nina Vascan au decis si treaci admisibilitatea,
recursul declarat de Fadievici Marina cu incalcarea termenului de 2 luni.

16. La examinarea recursului in colegiul largit, la 20 noiembrie 2018, s-a respins
recursul declarat de Fadievici Marina, ca depus in afara termenuluj de declarare a
recursului,

17. Alt caz, examinat tot de Judecitorul judecitoriei Bilfi, sediul Central, Puscas
Viorel (cauza nr.2-841/14) a fost respinsd actiunea inainatati de Patrick Francois
Domingos Sonnier citre Marina F adievici prin care s-a solicitat restituirea banilor, care
au fost transferati de petitionar pentru cumpdararea terenului agricol (hotérirea din 16
martie 2018).

18. Prin incheierea din 19 decembrie 2018, completul de magistrati compus din
Valeriu Doagi (presedinte), Tamara Chigcd-Doneva, Nina Vascan (judecatori) recursul
declarat de ciitre Marina Fadievici, a fost considerat admisibi] $i transmis Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie pentru
a fi examinat in fond pentru data de 30 ianuarie 2019.

19. Prin cererea din 09 ianuarie 2019, ics ,ps —International” SRL si Patrick
Francois Domingos Sonnier au solicitat incetarea procedurii de recurs in temeiul
art.445' si 443 Cod de proceduri civila, in legitura cu faptul c3 recursul a fost depus cu
omiterea termenului de 2 luni din data comunicdrii deciziei.

20. Prin decizia Curtii de Apel Bilti a fost admis apelul si casat3 partial hotirirea
primei instante, cu incasarea in folosul petifionarului a sumei de 125 025 Euro,

21. La 06 februarie 2019 a fost declarat inadmisibil recursul depus de Fadievici
Marina.

22. Considerind ci prin actiunile admise, judecitorii vizati au incilcat legislatia,
petitionarul solicitd atragerea la rispundere disciplinard a judecitorilor judecitoriei
Bilti, sediul Central, Pugcas Viorel, Dumitru Gherasim $i judecatorilor Curtii Supreme




de Justitie Tamara Chigcd-Doneva, Nina Vascan si Valeriu Doagi pentru
faptele/actiunile presupuse a constitui temejuri de abateri disciplinare.

Pozitia Inspectiei Judiciare

23. La data de 22 iulie 2019, inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare, Tatiana
Craiu, a intocmit decizia cu nr. 679p/m - 653s cu privire la respingerea sesizirii depuse
ca fiind vadit neintemeiats, deoarece nu a constatat careva abateri disciplinare in
actiunile judecitorilor Judecitoriei Balti, sediul Central, Pugcas Viorel, Dumitru
Gherasim i judecitorilor Curtii Supreme de Justitie Tamara Chiscd-Doneva, Nina
Vascan si Valeriu Doaga.

Argumentele contestatiei

24. Nefiind de acord cu decizia din 22 iulie 2019 emisi de Inspectia Judiciara,
petitionarul Patrick Francois Domingos Sonnier, a depus contestatie Tmpotriva acesteia.

25. In contestatia depusd, ins, petitionarul Patrick Francois Domingos Sonnier, nu
aduce Ia cunostinti careva informatii noi cu privire la actiunile judecitorilor vizati, ci
prezintd argumente suplimentare in vederea demonstririi dezacorduluj cu hotéririle
emise.

Aprecierea Completului de Admisibilitate

26. Examinand contestatia depusi de petitionarul Patrick Francois Domingos
Sonnier, si actele administrate in sedinta Completului, verificand argumentele expuse de
petifionar, Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar considers cd,
contestatia depusi este neintemeiati si urmeazi a fi respinsd, din urmitoarele
argumente.,

27. In cazul in care din continutul sesizirii se constati circumstante previzute la
art. 20 alin. (2), inspectorul-judecitor, in termen de 10 zile din data cind i-a fost
repartizatd, printr-o decizie motivatd, respinge sesizarea ca fiind vadit neintemeiati.
Decizia este semnati de inspectorul-judecitor ciruia i-a fost repartizatd sesizarea si
contrasemnatd de inspectorul-judecitor principal. Decizia Inspectiei Judiciare de
respingere a sesizirii poate fi contestati de cétre autorul sesizarii in termen de 15 zile de
la data receptionirii deciziei, la Completul de Admisibilitate a] Colegiului Disciplinar.

28. Cu referire la termenul de atac a deciziei Inspectiei Judiciare, Completul de
Admisibilitate consideri contestatia ca fiind depusd in termen or, din actele cauzei
disciplinare urmeazi ci, decizia cu privire la respingerea sesizirii depuse de petitionarul
Patrick Francois Domingos Sonnier a fost emisd la data de 22 julie 2019 jar contestafia
a fost depusi in termenul prevazut de al. (2) art. 22 din Legea nr. 178 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor.

29. Cu referire la legalitatea deciziei Inspectiei Judiciare Colegiul Disciplinar
mentioneazi ci, in contestatie petitionarul nu a invocat careva argumente noi,
neverificate de Inspectia Judiciara §i care ar servi drept temei pentru anularea deciziei
din 22 iulie 2019, prin care a fost constatat intemeiat cd, autorul sesizirii nu face
trimitere la incilciri previzute de art. 4 al. (1) al Legii nr.178 din 25.07.2014, insi in
esentd el isi exprimi dezacordul cu actiunile procesuale realizate pe marginea cererii
sale de chemare in judecata.




30. Astfel, autorul sesizirii nu face referinti la abaterile disciplinare previzute de
lege, in esentd isi exprima dezacordul cu hotéririle, incheierile i deciziile Judecitoriei
Bilti si a Curtii Supreme de Justitie pe marinea cererii sale de chemare in judecat3, iar
afirmatiile autorului sesizirii, au un caracter declarativ, lipsit de careva suport
probatoriu, incdt dezacordul autorului sesizirii cu solutia adoptatd de instanfa de
judecatd, nu este argumentati Pe un act de justitie a instantei ierarhic superioare, prin
care ar fi fost constatat faptul ci Judecitorii, vizati in sesizare, la examinarea cauzei au
comis incilcari ale legislatiei nationale sau actiuni ce ar constitui abaterj disciplinare.

31. Completul de Admisibilitate constati cd, potrivit principiilor generale nimeni,
in afara instantelor judecitoresti, in ordinea $i procedura stabiliti de atac, nu este in
drept sd se implice in examinarea cauzelor la instantele Jjudecitoresti competente sau si
S¢ expuna asupra legalitatii si temeiniciei hotirarilor emise.

32. Astfel, argumentele petitionaruiui in ceea ce priveste dezacordul cu actele
judiciare adoptate nu pot servi ca argument plauzibil in vederea constatarii abaterilor
disciplinare, deoarece nu se incadreazi in norma legala previzuti de art. 4 din Legea nr.
178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

33. In conformitate cu prevederile art. 21 alin, (2) al Legii nr. 544 din 20.07.1995
cu privire la statutul judecitorului, anularea sau modificarea hotérarii judecatoregti
atrage raspundere in conditiile Legii nr.178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor daci judecdtorul care a pronuntat-o a incilcat legea
intentionat sau ca urmare a unei neglijente grave.

34. Potrivit Legii, judecitorul poate fi atras la rispundere doar in cazurile stabilite
exhaustiv de Legea cu privire la rispunderea disciplinari a Judecitorilor, firs a fi
admisd o interpretare generali a temeiurilor de atragere la rispundere disciplinari a
Judecitorului.

35. Potrivit hotirarilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 sinr. 12 din 07.06.2012, independenta judecatorului
este o premisd a statului de drept si o garantie fundamentali a unei judeciti corecte, ceea
Ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gindire al unui
Judecitor decét prin procedurile Judiciare stabilite.

36. In acelasi context, in temeiul Avizului nr.3 al Consiliului Consultativ al
Judecitorilor Europeni (CCJE) si altor acte normative, Curtea conchide ci doar instanta
de judecatd poate aprecia daci judecdtorul a aplicat neuniform legislatia in mod
intentionat sau din neglijentd grava si ci pentru a aprecia actiunile judecatorului privind
interpretarea sau aplicarea neuniformi a legislatiei, trebuie si se tini cont si de raportul
rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul urmdrit si ci doar in
cazul anulirii hotararii Judecitoresti defectuoase $i constatirii faptului ci la examinarea
cauzei judecitorul, intentionat sau din neglijenid grava, a interpretat sau a aplicat
neuniform legislatia, sanctiunea disciplinari va fi aplicati judecitorului.

37. Inspectia Judiciari just a concluzionat cd, Consiliul Superior al Magistraturii,
in virtutea atributiilor sale atribuite prin lege, nu are dreptul s3 intervina in procesul de
infptuire a justitiei, respectiv si se expuna in privinta legalitatii si temeiniciei hotararij
judecitoresti.

38.In temeiul circumstantelor mentionate se deduce ¢d, faptele invocate in
contestatia §i sesizarea depusi de petifionar nu intrunesc elementele abaterilor




disciplinare previzute la art. 4 al Legii cu privire la raspunderea disciplinard a
judecétorAilor.
39. In general, pentru ca o fapta sd poatd fi considerata abatere disciplinari trebuie

latura subiectivi, in cazul Spetel prezentate, Completul de Admisibilitate ny identificd
elementele componente ale abaterilor disciplinare invocate.

40. Astfel, Completul de Admisibilitate, remarcs, c3 pentru a fi antrenati
raspunderea disciplinar a unui Judecitor este absolut necesar si existe o conduitj ilicit3
a acestuia, de incilcare a obligatiilor de serviciu sau a normelor de conduiti stabilite

sociald lezata, iar aceasts fapta si fie comisi cu vinovitie, fie sub forma intentiei, fie
sub forma culpei, fiind necesars confirmarea acestora.
41. Din considerentele mentionate §i avand in vedere faptul c&, la examinarea

Judecitoriei Bilti, sediul Central, Puscas Viorel, Dumitru Gherasim si judecitorii Curtii
Supreme de Justitie Tamara Chigcd-Doneva, Nina Vascan si Valeriu Doag3.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la rispunderea disciplinari a Judecitorilor, Completul de Admisibilitate al
Colegiului Disciplinar,

HOTARA STE:

Se respinge contestatia depusi de Patrick Francois Domingos Sonnier,
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 22 iulie 2019, adoptats in urma examinirij
sesizdrii depuse de dansul cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare
comise de judecitorii Judecitorie; Balti, sediul Central, Pugcas Viorel, Dumitru
Gherasim si judecitorii Curtii Supreme de J ustitie Tamara Chisci-Doneva, Nina Vascan
si Valeriu Doags.

Hotérarea este definitiva.

Hotérdrea se expediazi pértilor si_se-publici Re pagina web a_€onsiliului
Superior al Magistraturii ( www.csm.md). B

Presedinte /semnatural Anatolie Minciuna
Membrii /semnitural Igor Maniscurti

/semnatural/ Veronica Mocanu
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