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Completul de Admisibilitate пr. 2 al Colegiului Disciplinar de ре liпgй
Consiliul Sчреriоr al Magistraturii in соmропеп{й:preqedinte дпаtоliе Minciuna

Membrii Igог МiпisсчгtЁ
vеrопiса Mocanu

ехаmiпiпd contestatia depusй de avocafii Ачrеliч Соlепсо qi Denis Calaida iп
interesele inculpatului Ilan ýог, impotriva decizici Inspecfioi Judiciare din 14 ianuarie
2021, adoptatd in чгmа ехаmiпЁгii scsizйrii depuse de dinsul cu ргiчirе la faptele саrе pot
constifui abateri disciplinare comise de judccйtoгii Cu4ii de Apel Cahul - Galina Vачгiп,
Тчdоr ВеrdilЁ 9i Ion DiпйilЁ.

соNSТАТД:
Argumentele sesizйrii
l. La data de 10 dесеmЬгiе 2020 9i 17 dесеmЬгiе 2020, in аdгеsа Consiliului

suреriоr al Маgistгаtчгii au рагчепit sesizaгea ачосаfilог Aureliu colenco qi Denis
Calaida.

2. Autorii sesizёгii rеlаtеай despre faptul сi, ехеrсitё арёгагеа lui ýоr llan Мirоп in
cauza репаlй rrr. 05-1a-195-130220l8, рriчiпd iпчiпчrеа de соmitеrеа infractiunilor
prevazute de аrt. 190 alin.(s) 9i аrt.24З alin.(3) lit.b) Cod penal al RM, aflati ре rolul
Curfii de Apel Cйul.

З, Calza men[ionatй а fost гераrtizаtа репtrч examinaTea apelului dссlаrаt
completului curfii de Apel cahul format din judeccЁtoгii viиlie Мочilй, Dvuгecenschii
Ечфепii gi Veleva Nina.

4. Dat fiind fapful сй au арёrчt mai multe сiгсчmstап{е, саrо рчпеач la indoiali
impa4ialitatea jчdесёtоrilоr sus-menfiona{i, insistenfa acestora de а рчгсеdе la
ехаmiпагеа fondului cauzei degi: l) procesul penal еrа suspendat de dгерt gi ргiп чrmаrе
оriсе act ргосеdurаl efecfuat/emis аr fi dus la nulitatea absolutЁ а acesfuia; 2) dosarul ре
suport de hirtiе сч toate рrоЬеlе mаtеriаlе se afla la Curtea Sчргеmi de Justi{ie, unde
чrmа sб fie ехаmiпаti сеrегеа de strаmчtаге а cauzei; 3) la data de 2l sерtmЬгiе 2020 al
fоrmчlаt сеrеге de гесчzаrе а complefului fогmаt din judecйtorii Nina Veleva, Vitalic
Movilй 9i Evgenii Dvurecenschii,

5. Сегеrеа de гесчzаrе а fost repartizatЁ рriп inteгmediu PIGD complefului fоrmаt
din judecitoгii Galina Vачгiп, Тчdог BerdilЁ 9i Ion DdпёilЁ.

6. Relateazi autorii sesizdrii сi, ре data 21 sерtеmЬriе 2020, арiгшеа а foгmulat о
сеrеге de гесuzаrе fа[i de judecйtorii саге examineazd in fond cauza рriчiпdпd iпчiпчirеа
lui ýог llan Мiгоп. compleful de judccati саге exaineazй сеrегеа de rесчzаrе пч au citat
in оrdiпеа рrосеsчаlё рrечЁzчti judecitoгii rесчzа{i cu ргiчiге la locul, data 9i ога gedin{ei
de ехаmiпаге а cererii de гесчzаrе - сопtгаr рrечеdегilоr аrt.35 alin.(2) Cod ртосеdчrй
рспаlё RM qi jurisprudcnfei CIEDO iп mаtеriе de rесчzаrе.

7. Astfel, роtгiчit агt.35 alin.(2) Cod ргосеdчгi репаlа RМ,,Ргосеdчга sоlч{iопirii
сеrегii de гесчzаге qi а declara{iei de ab;inere", схаmiпаrеа сегеrii de гесчzаrе sau а
dclarafiei de аьliпеrе se face iп aceiaqi zi, ascultAnd рiгlilе 9i реrsоапа а сёrеi rесuzше se
сеrе.



8. Totodat6, ачtогii sesizйгii, atTag atenfia сi, imperativul citйrii, 9i ulterioг
ascultЁrii jчdесitогilоr а сагог rесцzаге а fost solicitata - in gedin{a de ехаmiпаге а сеrегii
de гесчzаrе, геzчltd nemijlocit gi din jчrisргчdеп{а C€DO in aceastЁ materie, astfel incAt,
Inalta Счгtе а stabilit cu titlul dc regull gепегаlё qi obligatoгie сd:. iп сееа се priveste о
cerere de recuzare, iпslап|а trebuie sй rdsрuпdd аrgumепtеlог аvапsаtе tп sus|iпеrеа
cererii de rесuzаrе (caza НаrаЬiп vs Slovacia).

9. Сопsidеrй autorii sesiziгii, сi ргiп песitаrеа jчdесitогilог а сйтоr rесuzаге а fost
solicitaй intrunegte elementele constitutiv ale аЫеrii disciplinare рrечЁzчti de аrt.4
alin.(l) lit.i) al Legii privind гйsрчпdеrеа disciplinarб а jчdесЁtогilог пr.178/2014, sub
aspecful incбlcdTii рrечеdеrilог агt.З5 alin.(2) Cod ргосеdrгё репаlё RM.

10. Mai mult са atAt, iпсбlсагеа respectivб а devenit gi mai evidentй qi grачй., in
momentul iп саrе, partea арЁrйгii а sollicitat expres acest fapt, privind citarea
judecбtorilor а сйrоr rесчzаrе se solicitй la gedinp de схаmiпаrе а сегегii de recuzaTe
репtrч а Гr ascultati, iаг jчdебtогii nominaliza{i in ргеzепtа sesizare ач геfuzаt ехрrеs gi
саtеgогiс sД-i citeze, сееа се dепой геча-сгеdiп}а а jчdойtогilоr Cu4ii de Apel Саhчl -
Galina Vачriп, Тчdог Berdilб 9i Ion Dёпйilё.

1 l . Rарогtiпd prevedeгile imperative ale погmеlог de dгерt паliопаl,rеglеmепtlrilог
iпtеrпа{iопаlе, ргiпсiрiilоr gепегаlе 9i чпапim rесчпоsсчtе, рrесчm gi ale practicii ctBDo
expuse sиprа la сiгсчmsИпfеlе faptice ale spe{ei - сопsidеrй ачtогii sеsizйгii сй, in
ас|iuпilе judecdtorilor Cur|ii de Apel Cahul de а сопtrаmапdа dala sеdiпlеi de
ехлmiпаrе а сеrегii de recuxare fxatd mai iпlаi репtru data de 01 dесепЬriе 2020,
репiu о datd апtеriоаrd si апumе репtrц dala de 20 поiеmЬriе 2020 - se intruncsc
elementele constitutive ale abaterii disciplinaгe рrечаzчtе de агt.4 alin.(l) lit.i) din Legca
178.

12. Astfel, in саdrчl gedin}ei de examinare а сеrеrii de rесчzаrе din data de 20
поiеmЬriе 2020, instan{a de judecatй, in mod deschis а comunicat сё, оdай cu раrчепirеа
dosarului de la Счгtеа Sчрrеmй de Justilie, пumirеа sеdiцеlоr de judecatй а fost
сооrdопаtd сu completul de judecatd а сdrui recuzare s-a solicitat.

1 3. Меп{iопеаzё autorii sеsizёrii сЕ, completul саrе examineazi сегегеа de rесчzаге
а сооrdопаt cu compleful а cёrui rесчzаrе se solicitё fЕлЁ echivoc, 2 realitй{i,9i апчmе: 1)
соmрlеtul de rесuzаrе а ачul deja о solulie rесопсерutd de rеsрiпgеrе а cererii de
fecuzale, сееа се explicd respingerea пеiпtепеiаtd а tuturor cererilor pdr|ii apdrdrii
iпdreptate spre elucidarea ре dерliп а circumstaп|elor rеlеvапlе recllzйrii; 9i
2)Completul de recuzare а iпсdlсаl secrelul deliberdrii, divulgбпd coпpletului care este
yizat iп cererea de recuzare, сd cererea de recazare urпеаzd а fi rеsрiпsd, fiiпd
попепtul^ороrtuп de а сооrdопа пumirеа sediп|elor ре cauzd.

14. Iпtг-о atare оrdiпе de idei, este mai mult decit evident сi judecйtorii Cu4ii de
Apol Cahul - Galina Vачгiп, Тчdоr Вегdili gin Iоп Dпппilё рriп соmчпiсагеа cu
compleful а сбгчi rесчzаге о examinau intr-o alta оrdiпе decдt сеа ргечйzчti de codul de
рrосеdчrй penal6, manifestatб рriп iпсйlсаrеа sесrеtчlчi deliberйrii, fapt dovcdit рriп
сооrdопаrеа frхЁrii gеdiпlеlоr dc judecatй, сееа се in еsеп{i constifuie comiterea de сбtrе
aceýtea а аЬаtегii disciplinaTe prevЁzute de агt.4 alin.(l) lit.f) din Legea l78l20|4, fapt
репtrч сffе se solicitё аtrаgегеа la rйsрчпdеrе disсiрliпагё.

15. Astfel, potrivit аrt.338 alin.(2) qi (3) Cod ргосеdчгi репаlа RM, in cazul iп саrе
carrza se judecё de un complet de judecёtori, iп чrmа dеliЬегЁгii se adoptй dispozitivul
hotЁTiгii sau hоtйгirеа integralё, in ultimul caz ргопчпАпdч-sе аsчрга tчtчrоr aspectelor
eson{iale.



16. Сч rеfегirе la necesitatea qi obliga{ia iпstапtеlог de a-9i motiva hotйTбrile, s-a
expus iп пепчmЁгаtе гАпdчri Счrtеа Sчрrеmй de Justifie, astfel, in Decizia пr.2га-6-19
diп 27.02,20|9, CSJ а rе}iпчt са, dreptul la чп ргоссs echitabil, garantat de аrt.6 din
Conven{ia Ечгореапй pentru Арirаrеа Drермilоr Omului qi а LiЬеrtililог
Fundamentale, Ргеzчmi drерful la о hоtirАге 9i decizie motivatб.

17. Tofu;i, compleful саrе а examinat ссгеrеа de rесчzаrе, iп motivarea iпсhеiегii
рrопчпtаtе - пu s-a expus deloc аsuрrа сirсumslап|еlоr respective, сееа се есhivаlеаzd
cu taptul сd inculpatul пu а |ost auzil, silualie iпсоmроliЬild сu uп ploces echilabil,
fiiпdu-i аsфl, iпсdlсаt dreptul la uп proces echitabil gаrапtаt de art.6 par.I CEDO, de
cdtre соmрlеtul care а ехаmiпаt cererea de recuzare.

l8. ln сопliпчful sesizбrii, ачtогii acesteia indicЁ сi judecбtoгii Cu4ii de Apel Cahul
- Galina Vачгiп, Тчdоr Веrdilё 9i Ion Dёпёild la ехаmiпагеа сегегii de rесчzаrе din 2l
sерtеmЬгiе 2020 au admis mai multe iпсilсiri de оrdiп ргосеsчаl репаl, cAt gi de сопdчiй
judiсiаrё 9i alte поrmе legale imрегаtiчс, саrе сопfiп elementele constitutive ale аЬаtеrilоr
disciplinme prevёzute de аrt.4 alin.(l) lit.b), fl 9i i) din Legea ргiчiпd гбsрчпdеrеа
disciplinari а jчdесЁtогilоr ш.l'l8120|4.

19. Compleful de judecatй compus din pregedintele qedinlei Galina Vачriп gi
judecДtoгii Тчdоr ВегdilД 9i lon Dйп5ilЁ - jчdесбtоr-rароrtог ач emis gi ргопчпlаt
iпсhеiсгеа la data de 20 поiеmЬriе 2020 рriп сше а fost rеsрiпsё сегеrеа de Iесчzаrе
inaintat5.

20. iп concluzie, гееgiпd din circumstan}ele de fapt 9i temeiurile de dгсрt expuse
sчрrа, avAnd iп чеdеге principiile gепегаlе 9i unanim rесчпоsсчtе, рrесчm 9i
jurispruden{a CЁDO la сtге s-a йcut геfеriге, rарогtаtе la modul in сате judecЁtorii
Счгfii de Apel Cahul, Galina Vачгiп, Тчdоr Вегdild 9i Ion DiпЁilё au examinat gi

рrопчпlаt iпсhеiеrса diп 20.11.2020, autorii sesizйrii solicitё роrпirеа procedurii
disciplinaгo in ргiчiпlа jчdесdtоrilог Cu4ii de Apel Cahul, Galina Vачriп, Тчdоr Berdilё
qi Iоп Dйпdilё potrivit аrt. 4 alin. (1) lit.b),0 9i i) din Legea ш. l78 din 25.07.2014 cu
ргiчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarй а judecdtorilor.

21. Consideгind сё ргiп actiunile admise, judecйtoгii vizafi ач incalcat legislafia,
petilionarul soliciй tгаgегеа la rйsрrшdеге disсiрliпагй а jчdесitоrilоr Счгfii de Apel
Cahul - Galina Vачriп, Тчdоr Вегdilй 9i Iоп Diпйilб.

Pozi{ia Inspec{iei Jцdiсiаrе
22. La data de 14 ianuaTie 2021, inspectorul-judecёtoг al Inspecfiei Jцdiciare,

Tatiana Сгаiч, а intocmit decizia cu пr. 308 р/m - 300 s cu рriчirе la геsрiпgегеа sesizirii
depuse са fiind vЁdit neintemeiati, dеоаrесе пч а constatat саrеча аЬаtегi disciplinaTe iп
acfiunile jчdесбtогilоr Cu4ii de Apel Cahul - Galina Vачгiп, Тчdог Berdili 9i Iоп
Danaila.

Ацчmепtеlе contesta(iei
23. Nefiind de асогd cu decizia din 14 ianuaTie 202l еmisё de lnspecfia JчdiсiагЁ,

avoca}ii Ачгеliч Colenco qi Denis Calaida, au depus contestatie impotгiva acesteia.
24. In contestatia depusё, insб, avocafii Aureliu Colenco gi Denis Calaida, nu aduc

la cunogtinfi саrеvа iпfогmаtii noi cu ргiчirе la ac}iunile jчdесйtогilоr vizali, ci ргеziпtё
агgчmепtе suplimentme iп чеdегеа dеmопstrёгii dezacordului cu hоtЁririlе emisc.

Арrесiеrеа Completului de Admisibilitate
25. Examinind contestatia depusЁ de avoca{ii Ачrеliч Соlепсо gi Denis Calaida, qi

actcle administrate iп gedin{a Complefului, чегifiсiпd mgumcntele expuse de poti{ionar,
Compleful de Admisibilitate al Colegiului Disciplinaг сопsidеrй сй, contestatia depusй
este neintemeiatЁ 9i чгmеаzi а fi гespinsi, din чгmЁtоаrеlе агрmепtе.



26. In саzчl in сше din соп{iпчtчl sеsizёгii se constaй ciгcumstante рrечйzчtе la аrt.
20 alin. (2), iпsресtогчl-jчdесйtог, in tегmеп de 10 zile din data сАпd i-a fost rераrtizаtй,
рriпtr-о dесйiе motivati, rеsрiпgе sеsizагеа са fiind vЁdit neintemeiaй. Decizia este
semnati de inspectorul-judecйtor сйruiа i-a fost rераrtizаtё sosizarea 9i сопtrаsеmпай de
inspectorul-judecitor principal. Decizia Inspectiei Judiciaгe de rcspingere а sesiziгii
poate fi contestatё de сitrе autorul scsizaгii iп tегmеп de 15 zile de la data rссер(iопйгii
deciziei, la Compleful de Admisibilitate al Colegiului Disciplinaг.

27. Сч rеfегirе la tегmепчl de atac а deciziei Inspec{iei Jчdiсiаге, Compleful de
Admisibilitate сопsidеrf, contesta|ia са fiind depusё in tеrmеп оr, din actele cauzei
disciplinare чrmемё сЁ, decizia cu privire la геsрiпgеrеа sesizбгii depuse de avoca}ii
Ачгеliч Colenco gi Denis Calaida а fost emisi la data de 14 iапчагiе 202| it contestatia
а fost depusЁ iп tегmепчl рrечаzut de al, (2) art. 22 diп Legea ш. l78 cu privire la
гdsрчпdеrеа disciplinarё а judecitoriloг.

28. Сч геfеriге la legalitatea deciziei Inspec}iei Judiciare Colegiul Disсiрliпаг
mеп{iопеаzб сЙ, in contestatie peti{ionarul пч а invocat сагеча argumente noi,
Пеvегifiсаtе de Inspectia Judiciari gi саrе аr sегчi drept temei репtгч anulaTea deciziei din
14 iапuаriе 202l, рriп саrе а fost constaИt intemeiat сё, autorul sesizйrii пч face trimitere
la iпсбlсЁгi prevazutc de аrt.4 al. (l) al Legii пг.l78 dп 25.07.2Ol4, iпsi in еsепtй el igi
ехргimЁ dezacordul cu actiunile ргосеsчаlе гealizate ре marginea ссrегii sale de сhеmше
iп judecatЁ.

29. Compleful de Admisibilitate constati са, potгivit ргiпсiрiilог gепеrаlе пimепi,
iп afara instanleloг judccitoreqti, iп оrdiпеа gi ргосеdчга sиbilita de atac, nu este iп drept
sй se implice iп ехаmiпаrеа cauzelor la instan}ele judecёtoregti competente sau sa se
ехрчпi asupra legalitйtii gi temeiniciei hоtёгАrilог emise.

З0. In conformitate cu рrечеdеrilе агt. 21 alin. (2) al Legii пг. 544 din 20.07.1995
cu PriviTe la stafutul judecбtoгului, апчlагеа sau modiflcaTea hоtДriгii judecitoгe9ti atrage
гЁsрчпdеrе in condigiile Legii пr.178 din 25 iulie 2014 сч ргiчirе la rЁsрчпdеrеа
disciplinaгй а jчdесЁtогilог dacd judecёtorul сше а ргопчпIаt-о а incйlcat legea
intcnlionat sau са чппаrе а unei neglijenle gтаче.

3l. Potrivit Legii, judecбtorul poate fi аtгаs la rйsрчпdеrе dоаг iп саzчrilе stabilite
exhaustiv de Legea cu ргiчirе la rйsрчпdегеа disciplinarЁ а jчdесбtоrilоr, йгй а fi admisё
о iпtегргеtаге gепеrаlй а tеmеiчгitоr de аtгаgеrе la гёsрчпdеге disciplinari а
judecЁtorului.

32. Роtгiчit hоtЁгбrilоr Счг{ii Constitulionale а Republicii Moldova пг. 10 din
04.03.1997, пr.28 din l4.12.2010 9i пт. l2 din 07.06.2012, iпdерепdеп{аjчdесйtоrчlчi
este о ргеmisб а stafului de drept gi о gаrап{iе fundamentalй а rrnei judecйti согесtе, сееа
се рrеsчрчпе сё, nimeni пч poate iпtегчепi in deciziile gi modul de gАпdiге al unui
judecЁtoT decit ргiп ргосеdчrilе judiciare stabilite,

3З. In acelagi context, in temeiul Avizului пт.3 al Consiliului ConsulИtiv al
Jчdесйtоrilог Ечrорепi (CCJE) 9i altor acte normative, Счrtеа conchide сЁ dоаг instanta
de judecatЁ poate арrесiа dасё jttdecёtorul а aplicat печпifогm legislatia in mod
intentionat sau din neglijentй gгачб Ei сё репtru а аргесiа ac{iunile judecйtorului privind
iпtегргеtаrеа sau aplicarea печпifоrmi а legislatiei, trebuie sё se {iпd cont gi de rарогtчl
rеzопаЬil de рrорогtiопаliиtе iпtге mijloacele folosite 9i scopul чrmёгit gi сё dоаr in
cazul апulбгii hоtЁriгii judecбtoregti defectuoase 9i constatdrii fapfului сё la ехаmiпаrеа
cauzci judecЁtorul, intentionat sau din neglijenlб grачЁ, а iпtегргсtаt sau а aplicat
печпifоrm legisla|ia, sanc|iunea disciplinarё va fi aplicatЁ jчdесёtогчlчi.



34. Inspec{ia Jчdiсiагё just а concluzionat сё, Consiliul Sчреriог al Маgistгаfuгii, in
virtutea atribu{iilor sale atribuite рriп lege, nu аге dгерful sf, iпtегчiпi in рrосеsчl de
iПfЕрtuiге а justitiei, геsресtiч si se ехрчпi iп privin{a legaliй{ii 9i temeiniciei hоtйтАrii
judecitoгegti.

З5. in temeiul ciTcumstantelor mепtiопаtе se deduce сЁ, faptele invocate in
contestatia 9i sesizaTea depusd de реtiliопаг пч iлtгчпеsс elementele аьаtеrilог
disciplinaгe prevdzute la аrt. 4 al Legii cu privire la гйsрчпdеrеа disciplinaгё а
judecЁtorilor.

36. in gепеrаl, репtrч са о fарtё si роаtё fi сопsidегаtй аЬаtеге disciplinarЁ trеЬчiе
sй aibi un сагасtег ilicit qi sй iпtrчпеаsсй anumite elemente constitutive, аsеmйпбtоаrе са
strчсtчrа сч cele ale infrac{iunii,9i апчmе: obiectul, lаtчга obiectivd, subiecful gi lаfurа
subiectivй, iп cazul spelei prezentate, compleful de Admisibilitate пч identifici
elementele componente ale аЬаtегilоr disciplinme invocate.

З7. Astfel, Compleful de Admisibilitate, rеmаrса, сб репtгч а Гr апtrепаtё
г5sрuпdегеа disсiрliпагб а unui jчdесйtоr este absolut песеsаr sй existe о conduitй iliciй а
acesfuia, de iпсДlсаге а obligatiilor de serviciu sau а погmеlог de conduitЁ stabilite рriп
legi gi rеgчlаmепtе, sё existe о lеgёtuгё de cauzalitate inhe fapta comisй 9i чаlоаrеа
sociali lezatй, iаr aceasti faptб sЁ fie comisё cu vinov6{ic, fie sub fогmа inten{iei, Гrе sub
fогmа culpei, fiiпd песеsаrё сопflгmаIеа асеstога.

38. Din consideгentele mеп}iопаtе 9i avAnd in чеdеге faptul сй, la ехаmiпагеа
sesizirii depuse de avoca{ii Ачгеliч Colenco 9i Denis Calaida, Inspec{ia JudiciarЁ а dat о
арrесiеге justi а сirсчmstап{еlоr cauzei, iаг агgчmепtеlе expuse in contesta{ie 9i sesizme
Sunt сопtrfiе situatiei de fapt stabilite, Compleful de Admisibilitate al Colegiului
Disciplinaг ajunge la concluzia de а respinge contestatia imроtгiча deciziei InspecJiei
Judiciare din 14 ianuarie 202l, аdорtаtЙ iп чrmа ехаmiпйrii sesizirii depuse de dбngii cu
рriчirе la faptele саге pot constitui аЬаtегi disciplinaгe comise de judecйtoгii Счг{ii de
Apcl Cahul - Galina Vачгiп, Tudor Вегdilё 9i Ion Dйпбili.

Iп сопfогmitаtе cu рrечеdегilе art. 18, 2't -29 din Legea пr. l78 din 25.0't.20|4 ctl
ргiчirе la гdsрчпdеrеа disciplinaгб а jчdесйtогilог, compleful de Admisibilitate al
Colegiului Disciplinar,

нотДкД 9тп:
se геsрiпgе contestafia depusi de avoca{ii Aureliu colenco gi Denis calaida in

iпtегеsеlе inculpatului Ilan ýоц imроtгiча deciziei Inspec}iei Judiciare din 14 iапчаriе
2021, adopИti iп чгmа ехаmiпйгii sesiziгii depuse de dбnsul сч рriчirе la faptele саге pot
constitui abateri disciplinare comise de judecйtorii Счг}ii de Apel cahul - Ghiпа vaviin,
Тчdоr Вегdild qi Iоп DйпiilП.

Ноtirirе
Ноtirirе

al Magistrafurii

Pгeqedinte
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Anatolie Minciuna

Igor МiпёsсчгtДМеmЬгii

Vегопiса Mocanu

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/




