Colegiul Disciplinar de pe 1anga Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

13 septembrie 2019 mun. Chisinau
nr._70/%

in componenta:

Presedinte Nadejda Toma

Membrii colegiului Anatolie Minciuna
Igor Manascurta
Ruxanda Pulbere
Veronica Mocanu
Stela Botnaru
Angela Otean
Pavel Midrigan

examinand cauza disciplinard intentatd in baza sesizarii depuse de
cet. Vasilevici Lilia, In privinta actiunilor judecatorilor Judecatoriei Chisinau
(sediul Riscani), Guzun Corneliu si Avasiloaie Tatiana,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

1.La 15 iulie 2019, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Vasilevici Lilia, prin care se solicitd aprecierea actiunilor
judecatorilor Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Avasiloaie Tatiana si
Guzun Corneliu (vicepresedinte la acel moment) in privinta redistribuirii cauzei
sale civile.

Autoarea sesizarii mentioneaza ca, din februarie 2018 in privinta sa se
raspédndeste informatie falsd, care Ii ponegreste onoarea, demnitatea si reputatia
profesionalad. Acest fapt a determinat-o sa depuna cerere de chemare in judecata
privind apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, care a fost
inregistratd in Judecitoria mun. Chisindu (sediul Central) cu
nr. 12-2-21581-04042018.

Potrivit petitionarei, dupi esuarea procedurii de mediere a litigiului, cauza
a fost repartizata judecdtorului Avasiloaie Tatiana.



Reclamanta Vasilevici Lilia a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa. Paratul
Diacov Ivan in sedinfe este reprezentat de avocat. Agentiile de presi atrase in
proces nu au delegat reprezentanti la proces.

Astfel, la sedintele de examinare a cauzei participd doar reprezentantul
paratului.

A mentionat petitionara, ca pricina se afla pe rolul instantei de judecati
deja de aproximativ un an de zile, aflindu-se la etapa de finalizare.

In aprilie 2019, Vasilevici Lilia a aflat ¢i dosarul siu a fost redistribuit altui
judecator. Temei a servit incheierea judecitorului Avasiloaie Tatiana din
01 aprilie 2019, prin care si-a declinat competenta citre alt judecitor specializat
In materie civila.

Prin incheierea vicepresedintelui Judecitoriei mun. Chisindu (sediul
Riscani) din 10 aprilie 2019 s-a dispus redistribuirea cauzelor civile nefinisate,
aflate pe rolul judecdtorilor specializati pe cauzele de contencios administrativ,
inclusiv a cauzei civile in speta.

Drept urmare, sedinta programatd pentru data de 16 mai 2019 nu a mai
avut [oc. Procedura de examinare a cauzei a fost reluati de la inceput de citre un
alt judecator, fapt ce amand pentru mai mult timp adoptarea hotararii.

Autoarea sesizdrii invoca Incdlcarea termenului rezonabil de judecare a
cauzei, respectiv ingrddirea o perioada indelungatid a accesului la un serviciu
calificat si a dreptului la o viatd de calitate.

Constatarile Inspectiei Judiciare

2.Prin raportul nr. 769s-827p/m din 12 august 2019, Inspectia judiciari a
stabilit, cd la 21 aprilie 2016 a fost adoptatd Legea nr. 76 cu privire la
reorganizarea instantelor judecdtoresti, avand printre obiective, calitatea actului
de justitie si eficienta sistemului judecitoresc.

Potrivit art. 3 alin. (4) al Legii nr. 76, Consiliul Superior al Magistraturii a
fost abilitat sd decidd asupra regulilor de bazd privind specializarea
judecdtorilor, sd stabileasca si sd aprobe numdrul de judecitori din cadrul
judecatoriilor si sa asigure transferul judecitorilor.

Intru implementarea prevederilor legii au fost adoptate, inclusiv hotirarea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 555/25 din 27 noiembrie 2018 cu privire
la specializarea sediilor Judecadtoriei Chisindu si hotdrarea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 556/25 din 27 noiembrie 2018 cu privire la instituirea
completelor specializate in materie de contencios administrativ.

Cu referire la spetd, s-a hotdrat specializarea sediilor si instituirea
judecdtorilor specializati si completelor specializate in materie de contencios
administrativ incepind cu 01 ianuarie 2019.

In legiturd cu punerea in aplicare de la 01 aprilie 2019 a Codului
administrativ, la 12 martie 2019 Consiliul Superior al Magistraturii a adoptat
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hotdrérea nr. 101/5 cu privire la revizuirea numdrului de judecitori specializati
in materie de contencios administrativ. Concomitent, Plenul CSM a hotirat
(pct. 3) sa mentind fmputernicirile judecitorilor specializati in materie de
contencios administrativ pentru finalizarea examindrii cauzelor civile aflate in
procedura acestora la momentul intrarii in vigoare a Codului administrativ.

Hotararea nr. 101/5 a fost plasata la 18 martie 2019 pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii, iar la 19 martie 2019 copia hotirarii,
suplimentar, a fost expediatd prin posta electronici tuturor instantelor
judecatoresti vizate pentru informare si executare.

Inspectia judiciara a statuat, ca dupa circa 2 sdptamani de la data publicarii
hotararii nr. 101/5, care stabileste expres, in conformitate cu prevederile
art. 261 din Legea cu privire la statutul judecatorului, mentinerea
Imputernicirilor judecatorilor specializati in materie de contencios administrativ
pentru finalizarea examinarii cauzelor civile aflate in proceduri la momentul
intrarii in vigoare a Codului administrativ, la 01 aprilie 2019, judecdtorul
Avasiloaie Tatiana emite Incheierea prin care-si declina competenta pe cauza
civilanr. 12-2-21581-04042018, catre alt judecitor specializat in materie civila.

In aceste circumstante Inspectia judiciari a conchis, c¢i in actiunile
judecatorului Avasiloaie Tatiana existi o banuiald rezonabild de comitere a
abaterii disciplinare prevdzuta de art. 4 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 178 din
25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinar3 a judecatorilor - adoptarea
unel hotdrdri judecdtoresti prin care, intentionat sau din neglijentd gravd, au fost
incdlcate drepturile si libertdtile fundamentale ale persoanelor fizice sau juridice,
garantate de Constitutia Republicii Moldova si de tratatele internationale
privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este
parte.

Inspectia judiciara a mai constatat ca, aproximativ dupa 3 saptamani de la
data publicarii hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 101/5, prin care
se cere, corespunzdtor art. 26! din Legea cu privire la statutul judecatorului,
mentinerea imputernicirilor judecatorilor specializati in materie de contencios
administrativ pentru finalizarea examinarii cauzelor civile aflate In proceduri la
momentul intrarii in vigoare a Codului administrativ, vicepresedintele
Judecdtoriei Chisindu (sediul Riscani), Corneliu Guzun, actionind contrar actelor
invocate, emite Incheierea din 10 aprilie 2019 prin care dispune redistribuirea
cauzelor civile aflate In procedura judecdatorilor din Judecatoria Chisinau (sediul
Riscani) specializati sd examineze cauzele In contencios administrativ.

In fncheierea din 10 aprilie 2019 vicepresedintele Judecitoriei Chisinau
(sediul Riscani), Corneliu Guzun face trimitere la art. 61 din Legea nr. 514 privind
organizarea judecdtoreasca, potrivit ciruia, redistribuirea aleatorie a dosarului
cdtre alt judecdtor se face in temeiul unei incheieri motivate a presedintelui



instantei judecatoresti, doar in cazul in care judecdtorul céruia i-a fost
repartizata cauza este In imposibilitatea de a continua judecarea acesteia.

In opinia Inspectiei Judiciare, textul incheierii din 10 aprilie 2019 nu
contine motivatia despre imposibilitatea judecatorilor specializati In materie de
contencios administrativ de a finaliza cauzele civile aflate in proceduri la
momentul intrarii in vigoare a Codului administrativ.

In atare circumstante, Inspectia judiciard a considerat ci In actiunile
judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Guzun Corneliu, existd o
banuiala rezonabild de comitere a abaterii disciplinare prevazuti de art. 4
alin. (2) si art. 4 alin. (1) lit. j} din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor - neindeplinirea sau indeplinirea cu
intdrziere sau necorespunzdtoare a unel obligatii de serviciu, fird o justificare
rezonabild, dacd aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la
proces sau ale altor persoane.

Constatarile Plenului Colegiului disciplinar

3.Examinand sesizarea depusa de catre petitionarul Vasilevici Lilia,
raportul Inspectiei Judiciare si verificind In ansamblu materialele administrate
In spetd, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a dispune incetarea
cauzei disciplinare intentata in baza sesizérii depuse de catre petitionar, din
motivu] lipsei abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. b}, j) din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor in faptele imputate
judecatorilor Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Guzun Corneliu si
Avasiloaie Tatiana, reiesind din urmitoarele considerente.

Conform prevederilor art. 3 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecitorilor, judecdtorii raspund disciplinar pentru comiterea
abaterilor disciplinare numai in cazurile In care fapta constituie o abatere
disciplinara in conformitate cu art. 4.

Deci, legislatorul a stabilit expres care sunt conditiile angajarii raspunderii
judecatorului, inclusiv a raspunderii disciplinare.

Astfel, Colegiul disciplinar remarcd faptul, cd potrivit sensului legii,
judecatoru] poate fi tras la raspundere disciplinara doar in cazul in care, in urma
verificarii argumentelor sesizarii, s-a constatat existenta circumstantelor de fapt
si de drept care stabilesc faptul comiterii unel abateri disciplinare de catre
judecator.

In acest sens Plenul Colegiului disciplinar subliniazi c3, pentru a retine in
sarcina judecdtorului sdvarsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili
daca abaterea disciplinara este prevazuta de lege, daca in actiunile judecéitorului
sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia: latura obiectiva si subiectiva.



In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu existi si in aceste
conditii nu poate fi angajata raspunderea disciplinard a judecatorului.

Referitor la situatia de fapt verificatd in baza sesizarii depuse de
cet. Vasilevici Lilia, Plenul Colegiului disciplinar retine urmatoarele.

Potrivit informatiei din Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, la
30 martie 2018, in Judecdtoria Chisindu a fost inregistrata cu
nr. 12-18650-30032018 cererea de chemare in judecata depusa de catre
cet. Vasilevici Lilia impotriva lui Diacov Ivan, SRL ,Simpals”, SRL ,Info-Prim Neo”,
SRL ,Infotag”, SRL ,Privesc Eu” privind obligarea dezmintirii informatiei si
Incasarea prejudiciului moral.

Dosarul civil nr. 2-870 /18 a fost repartizat judecatorului Dumitriu Serghei,
fiindu-i atribuit numarul electronic 12-2-21581-04042018.

Prin incheierea judecatorului Dumitriu Serghei din 04 aprilie 2018,
cererea a fost acceptatd spre examinare. S-a dispus pentru data de 29 mai 2018
desfasurarea sedintei de mediere judiciara, participantilor la proces fiindu-le
expediate copia cererii si Inscrisurile anexate.

Prin incheierea din 29 mai 2018 s-a dispus incetarea procedurii de
mediere judiciard si transmiterea dosarului civil pentru repartizare aleatorie
altui judecator, fiind in cele din urma distribuit judecdtorului Avasiloaie Tatiana.

Potrivit procesului-verbal al sedintelor de judecatd, examinarea cererii in
fond si a materialelor din dosar a Inceput la sedinta din 29.11.2018, a continuat
la sedinta din 18 februarie 2019 si s-a finalizat examinarea Inregistrdrilor la
sedinta din 26 martie 2019. S-a acceptat amanarea sedintei pentru data de 16
mai 2019, la cererea reprezentantului paratului, pentru prezentarea hotararii
judecdtoresti pe o cauzd examinata anterior.

La 01 aprilie 2019, judecdtorul Avasiloaie Tatiana In temeiul art. 192
alin. (2),art. 199 alin. (1) si art. 258 alin. (3) Cod administrativ, a emis o incheiere
prin care si-a declinat competenta cdtre alt judecdtor specializat in materie civila.

Conform dispozitivului incheierii din 01 aprilie 2019 dosarul civil se
remite catre Presedintele Judecdtoriei Chisindu spre redistribuire aleatorie,
incheierea nefiind susceptibild recursului.

La 10 aprilie 2019, vicepresedintele Judecdtoriei Chisinau (sediul Rigcani),
Guzun Corneliu dispune prin incheiere nesusceptibila de atac, redistribuirea
cauzei civile, prin intermediul PIGD, de cdtre persoana autorizatd.

Potrivit dispozitivului incheierii vicepresedintelui Judecdtoriei Chisinau
(sediul Riscani), Guzun Corneliu din 10 aprilie 2019 ,, ...Se supun distribuirii
cauzele civile nefinisate aflate in procedura judecdtorilor competenfi pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ din cadrul Judecdtoriei Chisindu
(sediul Riscani), prin intermediul Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, de
cdtre persoana autorizatd. Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.”



Potrivit extrasului din Fisa de repartizare a dosarului, cauza civila
nr. 12-2-21581-04042018 a fost redistribuitd la 11 aprilie 2019 judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Lupascu Natalia.

Conform informatiei solicitate de la Secretariatul Judecatoriei Chisinau, in
temeiul Incheierii din 10 aprilie 2019 a vicepresedintelui Judecatoriei Chisinau
(sediul Riscani), Guzun Corneliu, au fost redistribuite catre sediul Centru - circa
600 cauze civile din procedura a 9 judecatori specializati pe cauzele de
contencios administrativ, inclusiv 63 cauze din procedura judecatorului
Guzun Corneliu.

In spetd, Plenul Colegiului disciplinar retine ca atit incheierea din
01 aprilie 2019 emisa de judecatorul Avasiloaie Tatiana cat si incheierea emisa
de vicepresedintele Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Guzun Corneliu, la
data de 10 aprilie 2019, sunt bazate pe prevederile art. 199 alin.{1) Cod
administrativ, potrivit carora ,Dacd s-a constatat cd judecdtorului sau
completului competent pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ i
s-a distribuit o cauzd civild de competenta aceleiasi instante de judecatd, acesta,
printr-o Incheiere nesusceptibild de recurs, isi declind competenta si remite
presedintelui de instantd dosarul spre redistribuire aleatorie”.

De asemenea, pentru fundamentarea juridica a incheierii din 10 aprilie
2019, vicepresedintele Judecatoriei Chisindu {sediul Riscani), Guzun Corneliu, a
facut referire la prevederile art. 6! din Legea cu privire la organizarea
judecitoreasca, pct. 7 lit. d) din Regulamentul privind modul de distribuire
aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele judecatoresti, aprobat prin
hotararea Consiliutui Superior la Magistraturii nr. 110/5 din 05 februarie 2013
si dispozitia Presedintelui Judecitoriei Chisindu nr. 48 din 01.12.2017.

Din continutul art. 61 al Legii nr. 514 privind organizarea judecatoreasca,
rezultd ci redistribuirea aleatorie a dosarului catre alt judecator se face in
temeiul unei incheieri motivate a presedintelui instantei judecatoresti, doar in
cazul in care judecitorul caruia i-a fost repartizata cauza este in imposibilitatea
de a continua judecarea acesteia.

Potrivit pct. 7 lit. d) din Regulamentul privind medul de distribuire
aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele judecatoresti, presedintele
instantei poate dispune redistribuirea aleatorie a dosarului altui judecator sau
altui complet de judecati si in alte cazuri justificate, cu emiterea unei Incheieri
motivate.

Plenul Colegiului disciplinar atestd ca judecatorul Avasiloaie Tatiana si-a
declinat competenta de la examinarea cauzei civile in care petitionara
Vasilevici Lilia are calitatea procesuald de reclamant, in legatura cu intervenirea
modificarilor legislative si anume intrarea In vigoare la data de 01 aprilie 2019 a
noului Cod administrativ.



Or, potrivit hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 584/27 din
11 decembrie 2018 s-a dispus specializarea in materie de contencios
administrativ a judecatorilor Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani).

Totodata, prin hotdrirea nr. 101/5 din 12 martie 2019 cu privire la
revizuirea numarului de judecatori specializati in materie de contencios
administrativ, Consiliul Superior al Magistraturii a statuat ci noul Cod
administrativ din 01 aprilie 2019, reglementeaza raporturile administrative,
inclusiv procedura contenciosului administrativ, atribuind judecdatorului un rol
activ in solutionarea litigiilor de contencios administrativ.

Plenul Colegiului disciplinar retine ca, potrivit raportului Inspectiei
judiciare s-au sesizat temeiuri privind prezenta In actiunile judecatorului
Avasiloaie Tatiana a abaterii disciplinare prevazuta la art. 4 alin. (1) lit. b) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr. 178 din
25.07.2014 cu modificarile ulterioare, potrivit caruia constituie abatere
disciplinard adoptarea unei hotdrdri judecdtoresti prin care, intentionat sau din
negljentd gravd, au fost incdlcate drepturile si libertitile fundamentale ale
persoanelor fizice sau juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de
tratatele internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte.

in sensul normei de drept citate este e inteles, ¢ abaterea disciplinard prin
actiunea de ,neglijentd grava” presupune afectarea actului de justitie prin
incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale persoanelor fizice sau
juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de tratatele
internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica
Moldova este parte.

Astfel, pot intra in sfera raspunderii disciplinare numai acele incalcari ale
normelor de drept material si procedural care pun in discutii valabilitatea actelor
Intocmite de judecitor, pentru care un observator rezonabil (persoanainformata
si de buni credinta) nu poate gasi o justificare.

Avind in vedere c¢ia notiunea de neglijentd grava, este consideratad
aplicabild atunci cand diligenta necesara in desfasurarea unor proceduri este
grav incilcata, atunci cind nu sunt aplicate chiar si cele mai simple si evidente
rationamente si atunci cind nu s-a luat In considerare ceea ce ar fi fost evident
pentru oricine, Plenul Colegiului disciplinar conchide c&, nu au fost stabilite
circumstante de fapt si de drept din care ar rezulta ca judecatorul vizat In
sesizare, prin adoptarea incheierii din 01 aprilie 2019, intentionat sau din
neglijentd grava, a admis Incilciri ale drepturilor si libertatilor fundamentale ale
persoanelor fizice sau juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de
tratatele internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care

Republica Moldova este parte, or, dupa cum rezultd din materialele cauzei
disciplinare si informatiile oferite de secretariatul Judecatoriei Chisindu, in
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asemenea mod s-a procedat nu doar cu cauza civild in care petitionara este parte,
ci din procedura judecitorului Avasiloaie Tatiana au fost redistribuite 133
dosare.

Mai mult, in baza unor incheieri similare celei emise de judecdatorul
Avasiloaie Tatiana la 01 aprilie 2019, tofi judecatorii specializati in materie de
contencios administrativ si-au declinat competenta pe dosarele avute in
procedura.

lar ca urmare, in baza incheierii din 10 aprilie 2019 a vicepresedintelui
judecitoriei Chisindu (sediul Riscani), Guzun Corneliu, au fost redistribuite catre
sediul Centru - circa 600 cauze civile din procedura a 9 judecatori specializati pe
cauzele de contencios administrativ.

Plenul Colegiului disciplinar, refine ca intr-adevar, in legatura cu punerea
in aplicare de la 01 aprilie 2019 a Codului administrativ, la 12 martie 2019
Consiliul Superior al Magistraturii a adoptat hotdrarea nr. 101/5 cu privire la
revizuirea numirului de judecatori specializati In materie de contencios
administrativ.

In pct. 3 al hotararii mengionate, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a hotarat si mentinad imputernicirile judecatorilor specializati in
materie de contencios administrativ pentru finalizarea examinarii cauzelor civile
aflate in procedura acestora la momentul intrdrii in vigoare a Codului
administrativ. Aceasti hotdrire a Consiliului, in calitatea sa de organ de
autoadministrare judecitoreascd, a fost determinatd de preocuparea
permanenti de a asigura echilibru real si echitate in ceea ce priveste volumul de
munca In instante, si de mentinere a randamentului profesional al judecitorilor.

Totodatd, la 02 aprilie 2019, Curtea Supremad de Justifie a emis Opinia
consultativd nr. 104 ,cu privire la unele chestiuni ce tin de intrarea in vigoare
a Codului administrativ”.

in penultimul aliniat din pct. 1 al acestei opinii, intitulat ,Aplicarea legii in
timp in privinta procedurilor administrative, procedurilor prealabile si
procedurilor de contencios administrativ’, Colegiul civil, comercial si de
contencios al Curtii Supreme de Justifie a precizat: In ce priveste examinarea gi
solutionarea cauzelor de contencips administrativ pendinte pe rolul instantelor
de judecatd _si nesolutionate pand la 01 aprilie 2019, 1udecatoru/c0mnletele
nespecializate in contenciosul administrativ isi vor declina, in conformitate cu
prevederile art. art. 258 alin. (3] si 199 alin. (3) Codul administrativ. competenta
pe aceste cauze in favoarea judecdtorilor/completelor specializate pentru
cauzele de contencios administrativ (art. 192 CA).

in_acelasi mod, judecatorii/completele specializate in contenciosul
administrativ, Tncepand cu data de 01 aprilie 2019, isi vor declina, in
conformitate cu_prevederile art. 199 alin. {1)-(2) Codul administrativ,

competenta in cauzele civile.




In sensul acestor recomandiri este de inteles, ci judecitorii instantelor de
fond care au avut In examinare dosare in procedura contenciosului
administrativ, si-au declinat competenta in favoarea judecatorilor specializati in
materie de contencios administrativ, si invers, judecatorii specializati In materie
de contencios administrativ care aveau in procedura cauze civile nefinalizate,
si-au declinat competenta in favoarea judecatorilor specializati In materie civila.

Astfel, judecdtorii vizati In sesizare au aplicat prevederile noului Cod
administrativ potrivit recomandarilor instantelor ierarhic superioare,

Potrivit art. 1 alin. (2} Legea cu privire la Curtea Supremd de Justitie
nr. 789 din 26.03.1996, Curtea Suprema de Justitie este instanta judecatoreasca
suprema care asigurd aplicarea corecta si uniforma a legislatiei de catre toate
instantele judecatoresti, solutionarea litigiilor aparute in cadrul aplicarii legilor,
garanteazd responsabilitatea statului fatd de cetdfean si a cetdteanului fata de
stat.

Asa dar, Plenul Colegiului disciplinar considera cd nu pot fi retinute
argumentele Inspectiei judiciare cu privire la prezenta in actiunile judecatorului
Guzun Corneliu a abaterii disciplinare prevdzutd de art. 4 alin. (2} si art. 4
alin. (1) lit. j) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor - nefndeplinirea sau indeplinirea cu intdrziere sau
necorespunzdtoare a unei obligatii de serviciy, fird o justificare rezonabild, dacd
aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la proces sau ale altor
persoane.

Or, pentru a fi antrenati rispunderea disciplinara a unui judecator este
absolut necesar sa existe o conduita ilicitd a acestuia, de Incélcare a obligatiilor
de serviciu sau a normelor de conduita stabilite prin legi si regulamente, sa existe
o legatura de cauzalitate intre fapta comisa si valoarea sociala lezat3, iar aceasta
fapta si fie comisa cu vinovitie, fie sub forma intentiei, fie sub forma culpei.

La caz, din materialele cauzei si explicatiile aduse, Colegiul Disciplinar nu
a identificat in actiunile judecdtorului Guzun Corneliu in calitate de
vicepresedinte al instantei existenta laturii subiective a abaterii disciplinare
mentionate, or, in actiunile acestuia nu a fost stabilitd rea-vointd, lipsa de
justificare a actiunilor comise sau ignorarea recomanddrilor instantelor lerarhic
superioare.

Asa fiind, avand in vedere lipsa elementelor constitutive ale abaterii
disciplinare, in aceste conditii nu poate fi angajatd raspunderea disciplinara a
judecitorului Guzun Corneliu de la Judecitoria Chisindu (sediul Riscani).

Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca potrivit Avizului nr. 15 (2012)
al Consiliului Consultativ al Judecdtorilor Europeni privind specializarea
judecitorilor, adoptat In cadrul celei de-a 13-ea reuniuni plenare a CCJE (Paris,
5-6 noiembrie 2012), specializarea judecatorilor a fost impusd de necesitatea



adaptarii la evolutia dreptului, avind in vedere evolutia jurisprudentei si
doctrinei, stiinta juridicd devenind din ce in ce mai vasta si complexa.

Astfel, pentru judecadtor a devenit dificil sa se perfectioneze, in timp ce
societatea si justitiabilii cer din ce in ce mai mult profesionalism si eficienta din
partea sa.

Specializarea judecdtorului garanteaza ca acesta are cunostintele si
experienta necesare in domeniul sdu de competentd. lar, cunostintele
aprofundate in domeniul juridic In cauza ale judecatorului favorizeaza adoptarea
unor decizii de o mai buna calitate.

Judecatorul specializat poate dobandi o experientd mai mare in domeniul
sau, ceea ce poate spori autoritatea instantei din care face parte.

Prin urmare, concentrarea dosarelor la un cerc restrans de judecdtori
specializati poate asigura consecventd In luarea deciziilor si securitatea
raporturilor juridice, iar, prin examinarea in mod repetat a mai multor cauze de
aceeasi natura, precum si intelegerea mai profunda a realitatilor referitoare la
cauzele care 1i sunt incredintate, fie pe plan tehnic, social sau economic,
oferindu-le posibilitatea de a gasi solutii adecvate acestor realitati.

Avand in vedere cele expuse, Plenul Colegiului disciplinar atesta, ca
actiunile judecdtorilor vizati nu au fost ghidate de rea-vointa, neglijenta sau
interese personale si nu dovedesc ca acestia si-ar fi indeplinit necorespunzator
atributiile de serviciu, in lipsa unei justificari rezonabile.

Din contra, circuitul dosarelor corespunzator judecatorilor specializati a
avut loc Tn toate instantele judecatoresti, ca rezultat al modificarilor legislative
intervenite la data de 01 aprilie 2019, urmarind scopul eficientizarii lucrului si
asigurarii unui echilibru in activitatea judecitorilor specializati in diferite
domenii juridice.

Prin prisma celor expuse, Plenul Colegiului disciplinar retine ca faptele
expuse in sesizare in privinta judecitorilor Judecatoriei Chisindu (sediul
Riscani), Guzun Corneliu si Avasiloaie Tatiana, nu intrunesc conditiile prevazute
de art. 4 alin. (1) lit. b) si respectiv lit. j) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, pentru atragerea acestora la raspundere
disciplinara, cauza disciplinara urméand a fi incetata din motiv ca nu a fost comisa
abaterea disciplinara.

fn conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari
incetarea procedurii disciplinare, in cazul in care nu a fost comisa o abatere
disciplinara.

Prin urmare, reiesind din circumstantele constatate, Plenul Colegiului
disciplinar conchide ci procedura disciplinara intentata in privinta judecatorilor
Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Guzun Corneliu si Avasiloaie Tatiana, in
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temeiul sesizarii depuse de cet. Vasilevici Lilia, urmeaza a fi incetata, din motiv
ca nu a fost comisa abaterea disciplinara.

In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢), art. 39 alin. (1) din
Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, Plenul Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se inceteaza procedura disciplinara intentata in temeiul sesizarii depuse
de cet. Vasilevici Lilia, in privinta judecatorilor Judecatoriei Chisinau (sediul
Riscani), Guzun Corneliu si Avasiloaie Tatiana, din motiv ca nu a fost comisa
abaterea disciplinara.

Hotarérea poate fi atacata la Consiliul Superior al Magistraturii in termen
de 15 zile de la data comunicarii hotararii motivate.

Hotararea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).
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