Colegiu] Disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

02 noiembrie 2018
mun.Chisinau
nr. 313/11

Completul de contestatie nr.l al Colegiului Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al
Magistraturii Tn componenta:

Presedinte Elena Cobzac
Membrii Aliona Miron
Stela Botnaru

examinand contestatia petitionarului Postevca Constantin - administrator SRL , Expertiza
Millenium” impotriva deciziei Inspectiei judiciare din data de 16 iulie 2018, emisa pe marginea
actiunilorjudecdtorului Curtii de Apel Chisindu - Marina Anton,

CONSTATA:
1 Argumentele sesizarii

La data de 09 iulie 2018, Tn adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit plingerea
din partea lui Constantin Postevca, administrator SRL”Expertiza Millenium”, Tnregistratd ca
sesizare.

in sesizare se indica faptul ca, la data de 21 iunie 2018 de catre Colegiul Civil al Curtii de
Apel Chisindu, in componentajudecdtorului-raportor M.Anton, a fost examinata cauza civila.

La data de 25iunie 2018, de cdtre SRL"Expertiza Millenium” a fost depusa cererea privind
eliberarea dispozitivului deciziei. Prin intermediul telefonului de catre asistenta judecatorului-
raportor Anton M. i s-a comunicat oral, precum ca Curtea de Apel nu elibereaza dispozitivul
deciziei partilor din dosar, fiind necesare 30 de zile pentru pregatirea deciziei.

A mentionat, nu i s-a eliberat conform cererii depuse de catre SRL,,Expertiza Millenium” la
data de 26.06.2018 copia procesului-verbal si a Tnregistrarilor audio a sedintei de judecata din
21.06.2018. Considera ca prin actiunile judecatorului Anton M. | se incalca drepturile legitime in ce
priveste accesul la justitie.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 16 iulie 2018, inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare din subordinea Consiliului
Superior al Magistraturii, Liudmila Cernei, examinind sesizarea declaratd de catre Postevca
Constantin, administrator, SRL ,,Expertiza Millenium™, referitor la faptele care pot constitui abateri
disciplinare, comise de catre judecatorul Curtii de Apel Chisindau - Marina Anton, a intocmit Decizia
nr.669s-898 p/m. prin care a respins sesizarea mentionatd, ca fund vadit neTintemeiata.

Intru sustinerea Deciziei mentionate, Inspectia Judiciarda a invocat faptul cd, in conformitate
cu prevederile alin.(2) art.20 si alin.(2) art.22 din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecatorilor nr.178 din 25.07.2014 se considera vadit nefntemeiata sesizarea n care sunt invocate
fapte care nu fac referinta la abaterile prevazute de art.4, careia i-a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art.5 sau care este declaratd repetat, fara a aduce noi probe.

in cazul Tn care din continutul sesizarii se constata circumstante prevadzute la art.20 alin.(2),
inspectorul-judecdtor, in termen de 10 zile din data cand i-a fost repartizatd, printr-o decizie
motivata, respinge sesizarea ca fiind vadit neintemeiata.

Art.4 alin.(l) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor enumera ih mod
exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

Astfel, legiuitorul a stabilit expres care sunt temeiurile angajarii raspunderii disciplinare a



judecatorului.

in sesizarea depusa, autorul n-a indicat norma de drept prevazuta de Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, in baza careia judecatorul Curtii de Apel Chisindau Marina
Anton urmeaza a fi trasa la raspundere disciplinard, dar isi expune ca nu i s-a eliberat dispozitivul
deciziei, copia procesului-verbal al sedintei si a finregistrarii audio a sedintei de judecatd din
21.06.2018.

in urma verificarii sesizarii din informatia Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,
s-a constatat, cd la data de 21 martie 2018 cauza civild la cererea de chemare Tn judecatd SRL
“"Expertiza Milenium” cdatre SRL ”Elat-Rentservice”, SRL ”Soglas Invest” privind Tncasarea
datoriei, prejudiciului moral, evacuarea din imobile, restabilirea integritatii bunului, compensarea
cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionald depusa de SRL ”Elat- Rcntscrvice” céatre SRL
“Expertiza Milenium” privind Tncasarea sumei a fost repartizatd aleatoriu pentru examinarea n
ordine de apel judecdtorului Curtii de Apel Chisinau Marina Anton.

Pe data de 21 iunie 2018 cauza a fost examinata si a fost pronuntat dispozitivul deciziei.

Or, in conformitate cu prevederile art.389 al.(l),(2) CPC, dupd incheierea dezbaterilor si
pledoariilor, completul de judecata se retrage in camera de deliberare pentru adoptarea deciziei. In
urma deliberdrii, completul de judecatd pronunta dispozitivul deciziei. Dispozitivul deciziei trebuie
semnat de toti judecatorii completului de judecata si anexat la dosar, ceea ce si s-a efectuat.

Potrivit alin.(4) art.389 CPC, decizia integralda se Tntocmeste Tn termen de 30 zile de la
pronuntarea dispozitivului deciziei si se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti.

Decizia integrala se remite partilor in termen de 5 zile de la semnare (art.389 al.(6).

Astfel, Codul de Procedura Civila nu prevede eliberarea partilor dispozitivul deciziei.

Copia de pe Tnregistrarea audio a sedintei de judecata si copia de pe procesul-verbal se
elibereaza participantilor la proces de catre grefier, dar nu de judecator.

Grefierul Tntocmeste actele procesuale prevazute de legislatia in vigoare, asigura utilizarea
sistemelor de Tnregistrarea audio in cadrul examinarii cauzei (art.10.2 din Regulamentul-cadru cu
privire la organizarea si functionarea secretariatului judecadtoriilor si Curtilor de Apel).

Astfel, responsabil pentru eliberarea copii de pe procesul-verba! si de pe Tnregistrarea audio
a sedintei de judecata este grefierul (art.276/1 al.(I)CPC).

Urmeaza de mentionat, ca Tn conformitate cu prevederile Regulamentului - model de ordine
internd al judecatoriilor si curtilor de apel, examinarea cazurilor privind abaterile disciplinare,
comise de angajatii judecatoriilor tine de competenta presedintilor acestor instante.

Totodatd, s-a constatat ca la data de 11 iulie 2018, Postevca Constantin a primit copia de pe
procesul-verbal din data de 14 iunie si 21 iunie 2018, ce se confirma prin recipisd. anexatad la cauza
civila.

Astfel, in procesul verificarii sesizarii nu au fost constatate fapte ce ar indica, ca Tn actiunile
judecatorului Marina Anton, persista elemente al abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 al.(l) al
Legii cu privire la raspunderea disciplinarad ajudecatorilor.

3.Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare, din data de 16 iulie 2018, Constantin
Postevca, administrator SRL”Expertiza Millenium” a depus o contestatie, prin care a solicitat
admiterea contestatiei, anularea deciziei contestate si atragerea la raspundere disciplinara a
judecatorului Curtii de Apel Chisindau - Marina Anton.

In contestatie sunt invocate fapte similare ca si in sesizare, fara ca autorul sa fi adus careva
argumente suplimentare.

4. Aprecierea Completului de contestatie

Completul de contestatie va examina contestatia conform procedurilor existente pina la data
de 14.10.2018, tinind cont de dispozitia art.1l din Legea pentru modificarea Legii nr.178/2014 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr. 136 din 19.07.2018 (in vigoare 14.10.2018).
care stipuleazad, ca Sesizarile cu privire la abaterile disciplinare depuse la Consiliul Superior al
Magistraturii pina la intrarea in vigoare a prezentei legi, precum si contestatiile aflate Tnh procedura



completelor de admisibilitate si cele ale colegiului disciplinar vor fi examinate conform procedurilor
existente pina la data intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinara, Completele de
examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —complete de contestatie)
verificd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizérilor.

in conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de contestatie
examineaza contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarii. Procedura
n fata completelor de contestatie este scrisa.

Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari
suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca nefntemeiata.

Analizand temeiurile invocate Tn contestatie si materialele administrate, precum si decizia
Inspectiei judiciare ce se contesta, Completul de contestatie conchide ca contestatia declarata
urmeaza afi respinsa din urmatoarele considerente.

Art.4 alin.(I) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor enumerda
mod exaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare. Legiuitorul a
stabilit expres care sunt temeiurile angajarii raspunderii disciplinare ajudecatorului.

In sesizarea depusa, autorul n-a indicat norma de drept prevazutd de Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecadtorilor, in baza cdreia judecatorul Curtii de Apei Chisindu Marina
Anton urmeaza a fi trasa la raspundere disciplinara, dar isi expune ca nu i s-a eliberat dispozitivul
deciziei, copia procesului-verbal al sedintei si a Tnregistrarii audio a sedintei de judecatda din
21.06.2018.

In urma verificarii sesizarii din informatia Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,
s-a constatat, cd la data de 21 martie 2018 cauza civild la cererea de chemare in judecata SRL
MExpertiza Milenium” catre SRL ”Elat-Rentservice”, SRL ”Soglas Invest" privind Tncasarea
datoriei, prejudiciului moral, evacuarea din imobile, restabilirea integritatii bunului, compensarea
cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionalda depusa de SRL ”Elat- Rentservice” catre SRL
“Expertiza Milenium” privind Tncasarea sumei a fost repartizatd aleatoriu pentru examinarea in
ordine de apel judecdtorului Curtii de Apel Chisindau Marina Anton.

La 21 iunie 2018 cauza a fost examinata si a fost pronuntat dispozitivul deciziei.

in conformitate cu prevederile art.389 al,(l),(2) CPC, dupd Tncheierea dezbaterilor si
pledoariilor, completul de judecata se retrage in camera de deliberare pentru adoptarea deciziei. In
urma deliberarii, completul de judecata pronunta dispozitivul deciziei.

Potrivit alin.(4) art.389 CPC, decizia integrald se intocmeste Tn termen de 30 zile de la
pronuntarea dispozitivului deciziei si se publica pe pagina web a instantei judecatoresti.

Decizia integrala se remite partilor in termen de 5 zile de la semnare (art.389 al.(6). Codul de
Procedura Civila nu prevede eliberarea partilor dispozitivul deciziei.

Copia de pe finregistrarea audio a sedintei de judecata si copia de pe procesul-verbal se
elibereaza participantilor la proces de catre grefier, dar nu de judecator.

Grefierul intocmeste actele procesuale prevazute de legislatia Tn vigoare, asigura utilizarea
sistemelor de inregistrarea audio in cadrul examindrii cauzei (art.10.2 din Regulamentul-cadru cu
privire la organizarea si functionarea secretariatului judecatoriilor si Curtilor de Apel).

Prin prisma celor expuse, Completul de contestatie constatd ca faptele expuse in sesizare,
preluate si in contestatie nu se incadreaza Tn categoria abaterilor disciplinare prevazute de art.4 al
Legii nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara ajudecatorilor.

Astfel, Tn lipsa constatarii faptelor ce ar indica ca Tn actiunile judecatorului vizat persista
elemente ale abaterii disciplinare, prevazute in art.4 al legii mentionate, Inspectia judiciara
intemeiata a adoptat solutia anuntata de respingere a sesizarii, decizia fiind legala si Tntemeiata, iar
temeiurile invocate in contestatia depusa fiind irelevante, fapt ce conditioneaza respingerea acesteia,
ca fiind vadit neintemeiata.

in conformitate cu prevederile Legii nr.178 din 25.07,2014 cu privire la raspunderea
disciplinara ajudecatorilor, Completul de contestatie al Colegiului Disciplinar,



HOTARASTE:

Se respinge contestata petitionarului Postevca Constantin - administrator SRL ,,Expertiza
Millenium”, depusa impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. nr.669s-898 p/m dindata de 16 iulie
2018, de respingere a sesizariiprin care, petitionarul a solicitat atragerea la raspunderedisciplinara a
judecatorului Curtii de Apel Chisindu - Marina Anton.

Hotararea poate fi contestatd in fata Plenului Colegiului disciplinar in termen de 15 zile de la
data comunicarii hotarfrii.

Presedinte /semnatura/ Elena COBZAC

Membrii /semnatura/ Aliona MIRON

/semnatura/ Stela BOTNARU
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