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ExaminAnd contestalia cet. Nichita Ion impotriva Deciziei Inspecliei judiciare

nT. Nr.O7s-l2р/m, din 01 februarie 202 1 , emise ре marginea sesizёrii depuse asupra

acliunilor judecйtorilor Дпgеlа Bologan de la Judecйtoria Criuleni, sediul Central,
qi Vitalie Cotorobai, Ruxanda РulЬеrе Ei Ion lurcanu, de 1а Curtea de Apel
Chiqinёu,

CONSTATA:
1. Argumentele sesizйrii

La data de 06 ianuarie 2021 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii а

parvenit о sesizare din numele lui Nichita Ion, prin саrе Se solicitё tragerea la
rйsрuпdеrе disciplinarй ajudecйtorului Judecёtoriei Criuleni, sediul Central, Angela
Bologan gi а judecйtorilor Cu4ii de Аре1 Chi;inйu Vitalie СоtогоЬаi, Ruxanda
pulbere, Ion Jurcanu, репtru faptele/acliunile рrеsuрusе а constitui temeiuri de

abateri disciplinare.
La 12 ianuarie 2021 рriп dispoziEia inspectorului judecбtor principal sesizarea а

fost rераrtizаtё pentru verificare inspectorului- judecёtor Tatiana Craiu.
Дutоrчl sesizйrii invocй сё, prin hоtбrёrеа Judecйtoriei Criuleni, sediul Central

nr.2-644120 s-a dispus incasarea din contul ppetilionarului in beneficiul executorului
judecйtoresc Bolan Gеоrgе а unei sume de bani Гriпd menlinutё рriп decizia Счrlii
de Apel Chiqinйu пr. 2а-З3|З120, сопtrаr рrечеdеrilоr imperative аlе legii, fiind
сrеаti о situalie ехtrеm de periculoasd.

Menlioneazб аutоrчl sesizlrii сё, prin aceste hоtбrАri l_au transformat din
creditor al рrосеdчrilоr de executare in debitoT, iаr ре debitor in сrеditоr, chiar dасй

procedurile de executare respective au incetat сu 3 ani iп urma, iar documentele

executorii executate nu au fost anulate, оri modificate.
Astfel, considerй autorul sesizбrii се, prin aceste hоtёrАri ilegale, au fost

catalogate sumele de bani executate silit de creditor, prin intermediul executorului
judecёtoresc Tihonovici Дlехапdr de la debitor, drерt prejudiciu cauzat debitorului.

сопsidеrё autorul sesizёrii сё, in asemenea situalii а fost сrеаt un precedent
judiciar, potrivit сйruiа orice реrsоапй саrе а avut calitatea de debitor а1 procedurii
de executare poate inainta dчрё executarea silitй а hоtйrАrilоr judecЙtoreqti, acliuni
impotriva fogtilor creditori pTivind incasarea sumelor incasate 9i а dobAnzilor qi

cheltuielilor de judecatй.

Considerа petilionarul сё, judecйtorul JudecйtoTiei Criuleni, sediul Central,

дпgеlа Bologan а emis о hоtёrАге ilegala, mепliпчtё prin decizia emisй de Colegiul



civil, comercial Ei de contencios administrativ al СuЦii de Аре1 Chi;inёu, judecёtori
Vitalie Cotorobai, Ruxanda РчlЬеrе, Ion lurcanu gi solicitб trаgеrеа la rёsрчпdеrе
disciplinari а judecitorilor menIiona!i.

2.Opinia judecйtorului Angela Bologan

tn procesul чеrifiсйrii sеsizйгii, in temeiul агt. 2З alin. (2) lit. Ь) 9i аrt. 25 din
Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinarё ajudecёtorilor, s-a solicitat opinia scrisё
de lajudecДtorilor vizali in sesizare.

in tеrmепчl stabilit, а fost prezentatё opina scrise а judecёtorului Judecёtoriei
Criuleni, sediul Central, Angela Bologan, рriп саrе este solicitatб rеsрiпgеrеа
sеsizёгii depuse de сйtrе petilionar.

3. Арrесiеrеа inspec{iei judiciare

La data de 01.02.2021 Inspectorul-judecёtoг al Inspecliei Judiciare de ре liпgй
Consiliul Sчреriоr al Magistraturii, Tatiana Craiu а adoptat decizia Nr.O7s-l2рlm;
de rеsрiпgеrе са пеiпtеmеiаtё sesizarea dесlаrаtё de cet. Nichita Ion din motivul
lisei tеmеiчrilоr de abateri disciplinare, ре faptele/acliunile descгise, саrе sunt
neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile чпоr abateri disciplinare рrечёzutе
de аrt. 4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la rйsрuпdегеа disciplinarй а judecйtorilor.

Са rezultat al чеrifiсбrii argumentelor expuse iп sesizare, Inspeclia judiciarй nu
а stabilit саrеча temeiuri геzопаЬilе, care ar demonstra faptul comiterii de сёtrе
judecйtorii viza|i in sesizare а uпоr abateri disciplinare, pasibile de angaj аrе а
Tйspunderii сопfоrm art. 4 din Legea cu privire la rбsрuпdеrеа disciplinarё а
jчdесйtоrilоr, motiv din саге sesizarea а fost apreciata са fiind intemeiata gi
respinsё.

4.Агgчmепtеlе contesta{iei

Nefiind de acord cu decizia din 01 fеЬrчаriе 2021 а Inspecliei judiciare emise ре
marginea sesizёrii depuse, Nichita Ion а depus о contestalie la data de 10.02.2021, рriп
саrе igi ехргimё dezacordul asupra deciziei contestate .

ln motivarea contestatiei depuse, Nichita Ion а indicat in mod repetat аsчрга
iпсйlсйrilоr invocate in sesizёrile, indicAnd сё Inspeclia Judiciarё еrопаt а concluzionat
аsuрrа netemeiniciei sesizйrii, ре care а examinat-o superficial, menlionind сй
jчdесёtоrчl este pasibili atragerii la гбsрuпdеrе disciplinarё.

In special autorul contestaliei mentioneazё сё decizia Inspecliei judiciare este una
ечаziчi, iаr activitatea de чегifiсаrе а sesizйrii а fost uпа incompletё, nefiind date
rбsрuпsuri la principalele abateri comise de judecitoгii vizali in sesizare, ргiпtrе саrе
fiind арrесiеrеа еrопаtё а faptului сё judecйtorii viza[i in sesizare nu а comis abaterile
disciplinare pretinse in sesizarea inaintatё de сбtrе petilionaг, solicitind rеmitеrеа cauzei
inspecliei judiciare pentru сеrсеtбri suplimentare Ei adoptarea altei solulii privind tragerea
la rёsрuпdеrе disciplinarй а judecйtorilor vizali in sesizare.



in contestafie petilionarul а invocat 9i motive supl.imentare саге пч еrаu indicate in
sesizarea inaintatб ini{ial.

5. Арrесiегеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor
ExaminAnd contestatia cet. Nichita Ion impotгiva decizie Inspecliei Judiciare qi

actele administrate iп gedinla Completului, verificAnd argumentele expuse de
inspectorul-judecёtor in decizie Ei cele а petilionarului in contestalie, Completul de
ехаmiпаrе а contestaliilor сопsidеrй сё, contestatia este neintemeiatй Ei чrmеаzй а fi
respinsй, reieEind din чгmёtоаrеlе considerente.

Potrivi аrt. 26 din Legea пr. l78 cu рriчirе la аtrаgеrе la rispundere disciplinarй а
judecёtorilor, (1) Dupa finalizarea cerceterii disciplinare, in cazul constatarii existen{ei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecёtor intocmegte un
rароfi, саrе, imрrеuпй cu dosarul cauzei disciplinare, se рrеziпtё in tегmеп de 3 zile
colegiului disciplinar pentru ехаmiпаrе. in cazul in oai" пu se constate existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecёtor intocmegte о
decizie motivatё de rеsрiпgеrе а sesizёrii, саrе poate fi contestatб iп modul stabilit la
аrt.2З alin,(1l),

Potrivit аrt. 28 din Legea пr. 178 cu privire la аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disсiрliпагй а
judecёtorilor (1) completele de contestatie examineazё contestaliiie impotriva deciziilor
inspec{iei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizёrii. Рrосеdurа in fala соmрlеtеlоr de contestalie
este sсrisё, (З) Completele de contestatie decid:

а) admiterea contestatiei 9i restituirea cauzei inspecliei judiciare pentru чеrifiсйri
suplimentare;

Ь) rеsрiпgегеа contesta{iei са neintemeiatй.
Astfel, verificind circumstanlele de fapt, rароrtаtе 1а рrечеdеrilе legale aplicabile,

Completul de examinare а contestatiilor rеliпе сё, art. 4 alin. (1) din legea cu рriчirеla rйsрuпdегеа disciplinarё а judecйtorilor епчmёrй in mod exhaustiv faptele qi
acliunile/inacliunile, саrе constituie abateri disciplinare.

Completul de examinare а contestatiilor rеtiпе сй, аutоrul sesizйrii пu face rеfеriп!а
in sesizare nemijlocit la temeiurile specidcate ta lin. 1t1 ale art. 4 din Legea cu privire 1а
rёsрчпdегеа disciplinarй а judecйtorilor пr. 178 diп 25.0'7 .2О|4

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor atestй сё, petilionarul iпчосй fapte/ac{iuni,
care аr constitui temeiuri de abateri disciplinare faptul emiterii hоtёririlоr ilegale de сДtrе
judecйtorul Judecйtoriei Criuleni, sediul CentTal, bgela Bologan 9i judecёtolrii Cu4ii de
Apel chiEinёu vitalie cotorobai, Ruxanda Рчlьеrе, Ion lurcanu privind iпсаsаrеа unor
sume de Ia dбnsul са сrеditоr.

completul de ехаmiпаrе а contestaliilor ехаmiпбпd iпfоrmаliа din sesizaTea
parveniti, cercetind materialele anexate, datele din PIGD, constatё, сб [а 10 iulie 2020 in
Judecйtoria criuleni, sediul Сепtrаl, а fost inregistratё dosarul ,, Executorul Judecitoresc
Bopn Gеоrgе impotriva lui Nichita Ion cu privire la iпсаsаrеа datoriei'', cu пr. 2-
l 2007841 1-24-2-|0072020, 9i repartizat judecйtorului Angela Bologan iп mod automat-
aleatoriu.

рriп incheierea din 13 iuiie 2020, а fost acceptatй in рrосеdurа сеrеrilоr сu чаlоаrе
rеdчsё, сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatё depusё de executorul judесёtоrеsс BoEan Gеоrgе



сйtrе Nichita Ion cu privire la incasarea datoriei, dobAnzii de iпtАrziеrе qi compensarea
cheltuielilor j udiciare.

Totodatё рriп aceastё incheiere le-a fost comunicat рёr[ilоr, с1 sunt in drept sё solicite
ехаmiпаrеа cauzei in ýеdiпlй de judecatё cu participarei lоr, iar cauza ча fi examinatй in
ordine gепеrаlё.

Astfel, cauza mепliопаtЙ а fost numitй sрrе ехаmiпаrе iп ordine generald, la сеrеrеа
plritului, fiind stabilitй gedinla dejudecatй репtru data de 05 осtоmЬr|е2О20.

Рriп hоtёrАrеа emisё la 05 octombrie 2020 de judecйtorul Judecёtoriei Criuleni,
sediul Central, Angela Bologan, а fost admisё pa4ia1 сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatй
depusё de executorul judecёtoresc Во!ап George сйtrе Nichita Ion cu ргiчirе la incasarea
datoriei, dobAnzii de iпtбгziеrе 9i соmрепsаrБа cheltuielilor judiciaie gi incasat de la
Nichita Ion iп beneficiul executorului judесёtоrеsс Bolan George suma de 1З 1 64, 1 1 lei 9icheltuieli judiciare in mёrimе de 2894,93 lei.

нойrАrеа cu drерt de contestalie la curtea de Apel chiginёu iп tегmеп de 30 zile.
Nefiind de асоrd cu hоtёrАrеа menlionatё autorul sesizdrii, Nichita Ion la data de 1З

octombrie 2020 а contestat-o cu apel.
completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг atestё сй, judecёtorul Judecёtoriei criuleni,

sediul Сепtrаl, Angela Bologan а redactat hоtйrбrеа la data de 03 noiembrie 2020 in
termenii legali gi transmis dоsагчl civil la Сuпеа de Аре1 chiginёu la data de 05 поiеmыiе
2020, pentru ехаmiпалеа apelului declarat de Nichita Ion.

potrivit datelor ргоgrаmчlui integrat de gestionare а dosarelor, la data de 10
noiemЫie 2020 dosarul ,, Executoгul Judесёtоrеsс Во!ап Gеоrgе vs Nichita Ion'',
inregistrat la Сurtеа de Apel Chiginёu cu пr.2-200784l].-О2-2а-lОl12020 9i repartizat
judecёtorului vitalie cotorobai in mod automat-aleatoriu.

Completul de ехаmiпаrе 
_а .contestaliilor ге!iпе сё, рriп decizia Cur{ii de Apel

Chiginёu din data de 10 decembrie 2020, а fost respins apeiul declarat de Nichita Ion si
men{inut5 hоtёrбrеа contestata.

completul de ехаmiпаrе а contestaliilor considerй сё, argumentele din sesizaгe cuprivire la existenla temeiurilor de abateri disciplinare 9i феlе/асliuпilе descrise in
sesizare, sunt nefondate, subiective qi пч pot.on.iitui temeiuride аЬаtЪri disciplinare, оr
dupй cum S-a constatat hоtёrАrеа emis5 la 05 octombri е 2О20, а fost menlinutй prin decizia
Cu4ii de Apel Chiginйu.

рrivirе la argumentele petilionarului Nichita Ion, rеfеritоr la faptul сб judecйtorul
Judecёtoriei Cгiuleni, sediul Сепtrаl, Angela Bologan gi judecйtorii Счфi de Apel
Chiginйu, judecйtori Yitalie Cotorobai, Ruxanda РilБеrе,'Iоп Jurcanu au emis hоtйrАri
ilegale, in opinia Completului de ехаmiпаrе а contestaliilo., u.".t"u пч s-au adeverit.

Оr, репtru а reline in sаrсiпа judecйtorilor sёчбrgirеа unei abateri disciplinare,
urmеаzй а se stabili dасй аьаtеrеа disciplinarй este рrечйzчtй de lege, dасё sбпt intrunite
elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivЁ si suБiесtiчd.

in lipsa unuia dintre aceste еlеmепtе аЬаtеrеа disciplinarй nu subzistЁ 9i, deci, nu
poate fi angajatй rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtorului.

. Astfel, completul de ехаmiпаге а contestatiilor сопsidеrй сё аьоrdёrilе din sesizare
de existen{Й а temeiurilor de abateri disciplinarb in acliunile judecёtorilor, sunt еrопаtе,
neintemeiate Ei саrе, mai dеgrаЬй, 

19 un alt scop decit identificarea uпоr acliuni/fapte,
саrе аr constitui temeiuri de abateri disciplinare.



Completul de ехаmiпаrе а contesta9iilor rеitеrеаzб с6, in procesul чеrifiсёrii sesizёrii
пu au fost constatate саrеча temeiuri pentru incadrarea acliunilor jчdесёtоrilоr vizali in
sesizaгe сопfоrm temeiului invocat, prevёzut la alin. (1) ale art. 4 din Legea privind
rЁspunderea disciplinarё а judecйtorilor,

Тоtоdаtё, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor atrage atenlia asupra faptului сй
сопfогm art. 114 9i ап.1 19 din Constitulia Republicii Moldova, justilia se inйptuieqte in
numele legii numai de instanlele judecбtoгegti, iаr impotriva hоtЁrАrilоr judecйtoTe;ti,

pa4ile interesate gi огgапеlе de stat competente pot exercita сйilе de atac, iп condigiile
1egii.

Justilia se inЙptuiegte рriп Curtea Sчрrеmб de Justilie, рriп curlile de apel gi рriп
judecёtorii.

Potrivit principiilor generale nimeni, in аfаrа instan{elor judecёtoregti, iп ordinea gi

procedura stabilita de atac, nu este in drept sd se implice in examinarea cauzelor 1а

instanlele judecitore9ti competente sau sё se ехрчпё аsчрrа legalit6lii 9i temeiniciei
hоtйrАrilоr emise.

Expunerea asupra legalitйlii ýi temeiniciei unei hоtёrАri judecёtoregti, se аflй in
competel!a exclusivй а instan!elor judecёtoregti ierarhic superioare.

In conformitate cu аrt.l9 alin.(2) Codul de рrосеdчrЁ civilё, hоtdrАrеа
jчdесёtоrеаsсй еmisё in рriсiпё civilй poate fi сопtтоlаtё Ei rеехаmiпаtй numai de instanla
jчdесёtоrеаsсё соmреtепtй, in oTdinea stabilita de prezentul cod gi de alte legi.

Сопfоrm аrt.1 alin.( l ) 9i (4) Legea cu рriчirе la sИtutul jчdесёtогului nr.544-XIII din
20,07.|995, puterea judесёtогеаsсё se ехеrсitё numai рriп instan!й judесёtоrеаsсй in
persoana judecdtorului, unicul рчrtбtоr а1 acestei puteri.

Judecйtorii iau decizii in mod independent gi imраrgiаl gi асjiопеаzё Йr1 niciun fel
de restriclii, influenle, presiuni, аmепiп!ёri sau interven|ii, directe sau indirecte, din раrtеа
оriсйrеi autoritati, inclusiv judiciare. Оrgапizаrеа iеrаrhiсё а jurisdicgiilor nu poate aduce
atingeгe independenlei individuale а judecйtorului.

Articolul 19 alin.(3) din aceiaEi Lege prevede сй judecйtorul nu poate fi tras la
rёsрчпdеrе репtrч opinia sa ехрrimаtё in iпfiрtчiгеа justiliei ýi репtrч hоtёrАrеа рrопчп!аtа
dасё nu va fi stabilitй, рriп sentin!ё definitivй, vinovйlia lui de abuz сrimiпаl.

Curtea Constitulionalё in hоtёririlе пr.28 din l4. 12. l0, nT.9 din 28.06.12 9i пr. l2 din
28.03.17, рrесчm 9i in altele, а rеitеrаt сй independenla judecйtorului este о рrеmisё а

statului de drept qi о garanlie fundamentalб а unei judecйli соrесtе, сееа се presupune сй
nimeni пu poate interveni in deciziile Ei iп modul de gindire а judecёtorului, decit рriп
procedurile judiciare stabilite. Simpla iпtеrрrеtаrе а legii, stabilire а faptelor sau арrесiеrе
а рrоЬеlоr de сбtrе judecбtori pentru а soluliona cauzele nu trеЬчiе sй genereze
гбsрчпdеrеа civilё, penal6 sau disciplinarё, сhiаr Ei in caz de neglijen|ё оrdiпаrё, сй dоаr
еrоrilе sйvArgite in mod intenlionat, cu abuzul deliberat sau, Йrй indoialй, cu neglijen!й
repetat sau gгачй аr trebui sё se soldeze cu acliuni disciplinare Ei sancliuni,

Consiliul Consultativ al Judecйtorilor Ечrорепi (CCJE) iп Avizul пr.18(20l5) а

аfirmаt сй sarcinile de interpretaIe а legii, de analizare а рrоЬеlоr gi de evaluare а faptelor,
indeplinite de un judесёtоr pentru а soluliona cazurile, nu trebuie sй dea naqtere la
rбsрuпdеrеа judecёtorului decAt in саzuгi de rеа-сгеdiп!6, culpй sau neglijen}й gravё
doveditё.



Сопfоrm р. 31 din hоtdrАrеа Curfii Constitulionale пr.9 din 28.06.20|2, Счrtеа а
subliniat, йcdnd rеfеrirе qi la alte hоtёrбri ale sale anterioare, сё independenla
judecёtorului este о рrеmisё а statului de drept gi о garanlie fundamentalй а unei judecйli
соrесtе, сееа се рrеsuрчпе сё nimeni nu poate iпtеrчепi iп deciziile 9i modul de gбndire
ale unui judecбtor, dесбt рriп procedurile judiciare stabilite.

In conformitate cu р. 7.3 din aceeaqi hоtёrАrе а Curlii Constitulionale пr. 28 din 14
decembrie 2010, controlul legalita(ii gi temeiniciei actului judecёtoresc poate fi exercitat
numai de сйtrе instan{ele de apel gi rесurs, in conformitate cu рrосеdurilе j urisdiclionale.

Consiliul Superior al Magistraturii este огgап de autoadministrare judecёtoTeascй, nu
аrе competenle jurisdiclionale gi nu este in drept s5 se implice iп examinaTea cauzelor
judecate de instantele competente, sй se ехрuпё gi/sau sй aprecieze legalitatea Ei temeinicia
hоtбrбril оr j udecatoreýti.

In caz сопtrаr, dacё Inspeclia Judiciarё, са оrgап specializat al Consiliului Suреriоr
al Magistгaturii, аr interveni in ехаmiпаrеа cauzei, s-аr expune in privinla hоtёrАrii
adoptate de prima instanlё, dAnd о арrесiеrе рrоЬеlоr din dosaT, legalitatii actelor
judecбtoregti adoptate, corectitudinii aplicйrii legislaliei, etc., aceasta аг constitui о
imixtiune gravё iп infEptuirea justiliei, рriп aceasta arogбndu-qi atribu{iile organului de
inЙptuire а justiliei.

Completul de examinare а contestaliilor сопsidеrё сЕ, аЬоrdёrilе din sesizare de
existenla а tеmеiuгilоr de аЬаtеri disciplinare, pentru acliunile invocate sunt neintemeiate,
iar faptele descrise nu fac temeiul чпоr аЬаtегi disciplinaгe.

Referitor la alegaliile autorului sesizйrii, dеsрrе abaterile disciplinare invocate in
actiunile judecёtorului Judecйtoriei Criu]eni, sediul Central, Angela Bologan gi а
judecёtorilor Cu4ii de Apel Chiginйu Vitalie Cotorobai, Ruxanda РчlЬеге, Ion Тurсапч,
Completul de ехаmiпаге а contestaliilor rеliпе се, репtru а se constata existenta abaterii
disciplinare, рrечбzutё de aIt. 4 din Legea cu privire la rёsрuпdеrеа disciplinarё а
judecltorilor, este песеsаr а se avea iп vedere о ЬДпчiаld rezonabilё.

Оr, pot intra in sfеrа rйsрuпdеrii disciplinare numai acele iпсбlсёri ale поrmеlоr de
drерt material gi рrосеdчrаl саrе pun in disculii valabilitatea асtеlог intocmite de j udecбtor,
pentru саrе un оЬsеrчаtоr rezonabil (реrsоапб iпfогmаtй 9i de Ьuпб сrеdiп!П) nu poate gёsi
о justificare.

Рriп чrmаrе, pot аtrаgе rёsрчпdеrеа disciplinarй пumаi acele greEeli саrе au un
саrасtеr evident, neindoielnic 9i сбrоrа le lipsegte orice justificaTe, fiind in чёditй
contradiclie cu dispoziEiile legale.

In conformitate cu art, 1 alin. (3) - (а) din Legea cu рriчirе la statutul judecitorului,
judecбtorii instanlelorjudecatoreýti sunt independen{i, impartiali gi inamovibili gi se supun
пчmаi legii. Judecёtorii iau decizii in mod independent 9i impa(ial 9i aclioneazё йrё
niciun fel de гestric{ii, influenle, presiuni, аmепiп!6ri sau intervenlii, directe sau indirecte,
din раrtеа оriсйrеi autoritёti, inclusiv judiciare.

Ins6, urmаrе а verificйrii аrgчmепtеlоr expuse in sesizare, iп opinia Completului de
examinare а contestaliilor, nu au fost relinute саrеча tеmеiчгi rеzопаЬilе pentru апgаjаrеа
rЙsрuпdеrii disciplinare in privin}a judecёtorilor nominalizali, сопfоrm prevederilor аrt. 4
alin. (1) din Legea cu privire 1а r5sрuпdеrеа disciplinarё ajudecйtorilor.

Cit privegte argumentele suplimentare indicate in contestatie, Completul de
examinare а contesta}iilor considerб сё acestea depёEesc obiectul sesizйrii de чrеmе се



о parte din ele пu au fost invocate inigial, acestea distinct formind fapte/acliuni noi саrе nu
pot la moment constitui obiectul ехаmiпёrii sesizёrii Ei respectiv а contestatiei.

urmаrе а celor rTenfionate, completul de ехаmiпаrе а contestaliilor сопsidеrй
intemeiatй qi legalй decizia Inspecgiei Judiciare din 0l ГеЬrчаrl,е 2О21, ргiп саrе s-a
respins Са neintemeiata sesizarea dесlаrаtб de Nichita lon, оr faptele invocate de сйtrе
Petitionar in sesizare nu conlin elementele чrеuпеi abaterii disciplinare prevёzute de art.
4 alin. (1) din Legea пr. l78 cu ргiчirе la rбsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtоrilоr.

Astfel, in lipsa constatёrii саrеча fapte се аг indica, сй in ac{iunile judecйtorilor
vizali реrsistё elemente al abaterilor disciplinare, рrечйzчtе de art.4 aI.1 al Legii cu
privire la rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecйtoriloг, invocate de petilionar, Completul de
examinare а contesta}iilor сопsidеrё сй Inspec!iajudiciaгй intemeiat а rеsрiпs ргорчпеrеа
de admitere а sesizйrii parvenite, fapte се condilioneazё respingerea contestaliei са
neintemeiatй.

in conformitate cu prevederile аrt. 1 8, 27 -29 diп Legea nr. 1 78 din 25 .07 .20|4 Сч
privire la rёspundeTea disciplinaгй а judecйtorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului DisciPlinar, 

H.TARAýTE :

se resping са fiind neintemeiate contesta}ia cet. Nichita Ion impotriva deciziei
Inspecliei Judiciare din 01 februarie 2021, Nr. 07s-l2p/m.

ноtёrАrеа este definitivй.
Ноtёrбгеа se exped

Superior а1 Magistraturii
|aza ilоr gi se рчЬliсё ре ра ina web а consiliului

Preqedinte

МеmеЬri 

Anatolie Minciuna

Igor МАпйsсчrtё

Vеrопiса Mocanu
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