Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
13 decembrie 2018 mun. Chisindau
Nr. $€0/fAs
Completul de examinare a contestatiilor nr. 2 al Colegiului
disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

in componenta:

Presedinte  Anatolie Minciuna

Membrii Igor Minascurta

Veronica Mocanu

Examinand Tn sedinta Tnchisa contestatia depusa de Zambilovici Lidia,
Djulai Elena, Zambilovici losif, Tmpotriva Deciziei Inspectiei judiciare din 04
octombrie 2018, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de Zambilovici
Lidia, Djulai Elena, Zambilovici losif cu privire la faptele care pot constitui
abateri disciplinare comise de judecatorul Diaconu Mihail de la Judecatoria
Chisindu (sediul Buiucani), Completul,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

1. La 17 septembrie 2018 Zambilovici Lidia, Djulai Elena, Zambilovici losif
a depus la Consiliul Superior al Magistraturii o plangere, Tnregistrata ca
sesizare.

2. La data de 19 septembrie 2018 sesizarea a fost receptionata de Inspectia
Judiciard, prin dispozitia nr.937s-1206p/m, a fost repartizata si primita spre
examinare.

3. La data de 25 septembrie 2018 1in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii a parvenit o plangere din numele lui Zambilovici Lidia,
Djulai Elena, Zambilovici losif, remisa pentru examinare dupa competenta
de catre Aparatul Presedintelui Republicii Moldova, sectia petitii i
audientad cu nr.06/4-06-1122 din 21.09.2018, inregistrata ca sesizare.

4. La data de 26 septembrie 2018 sesizarea a fost receptionata de Inspectia
Judiciara prin dispozitia nr.965s-1244p/m, a fost repartizata si primita spre
examinare.

5. Prin incheierea din data de 01 octombrie 2018 sesizarile au fost conexate
intr-o singura procedura.

6. Tn motivarea sesizarii, autorii Zambilovici Lidia, Djulai Elena, Zambilovici
losifTsi expun dezacordul cu actiunile judecatorului Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani Mihail Diaconu (actualmente judecator Tn cadrul Curtii de
Apel Chisinau) la examinarea cauzei civile nr.2-96/12 la actiunea lui
Agheev  Dmitrii cdtre Zambilovici Lidia, intervenienti accesorii
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Zambilovici losif si Djulai Elena privind incasarea datoriei, realizarea
dreptului ipotecar si cererea reconventionala inaintata de Zambilovici Lidia
catre Agheev Dmitrii si Zambilovici iosif privind declararea partial nula a
contractului de Tmprumut si cererile lui Zambilovici losif si Djulai Elena
privind schimbarea calitatii procesuale si incasarea datoriei fata de Agheev
Dmitrii de la Zambilovici losif.

Solicita Consiliului Superior al Magistraturii a da acordul la pornirea
urmaririi penale, perchezitionarea, aducerea silita, retinerea si tragerea la
raspundere penala a judecatorului Mihail Diaconu pentru savarsirea
infractiunilor prevazute de art.328 alin.(3) lit. b) si art.332 alin.(2) lit. b)
Cod Penal. Sa fie suspendat din functia de judecator si sa fie anulata
hotararea Colegiului pentru selectia si cariera judecatorilor nr.41/8 din
31.03.2017.

Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 04 octombrie 2018, Inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, Liudmila Cemei, a intocmit
decizia cu nr. 937s-1206p/m, nr. 965s-1244p/m, cu privire la respingerea
sesizarii depuse, ca fiind vadit neintemeiata.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 04 octombrie 2018, Zambilovici Lidia,
Djulai Elena, Zambilovici losif, au depus la 17 octombrie 2018, contestatie
prin care au solicitat admiterea contestatiei, anularea deciziei, suspendarea
judecatorului din functie, darea acordului la pornirea urmaririi penale.

Tn motivarea contestatiei depuse, petitionarii au indicat ca, decizia nr. 937s-
1206p/m, nr.965s-1244p/m din 04 octombrie 2018, a fost emisa contrar
prevederilor art.23 alin.(l) din Legea nr.947 din 19.07.1996 cu privire la
Consiliul Superior al Magistraturii, cu Tincalcarea competentei si cu
incalcarea procedurii stabilite.

Aprecierea Completului de contestatie

Examinand contestatia depusa si actele administrate Tn sedinta
Completului, verificand argumentele expuse de petitionar, Completul de
Examinare a Contestatiilor al Colegiului Disciplinar considera contestatia
depusa ca fiind neintemeiatd si urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele
argumente.

Conform art 26 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, dupa finalizarea cercetarii
disciplinare, Tn cazul constatarii existentei elementelor constitutive ale
abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste un raport, care,
impreuna cu dosarul cauzei disciplinare, se prezinta in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. in cazul in care nu se constata
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existenta elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-
judecator intocmeste o decizie motivata de respingere a sesizarii, care
poatefi contestata in modul stabilit la art.23 alin.(I’).

Potrivit art. 23 alin. (1) si (1) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, verificarea sesizarii
reprezinta etapa in cadrul careia se stabilesc faptele imputate
judecatorului si consecintele acestora, circumstantele in care au fost
comise, precum si orice alte date concludente din care sa se poata stabili
existenta sau inexistenta elementelor abaterii disciplinare. Verificarea
sesizarii se efectueaza de catre inspectorii-judecatori in termen de cel mult
20 de zile lucratoare de la data inregistrarii sesizarii. Termenul de
verificare a sesizarii poatefi prelungit de inspectorul principal cu cel mult
15 zile, la cererea inspectorului-judecator care verifica sesizarea, daca
exista motive intemeiate care justifica prelungirea termenului. Daca nu se
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele
invocate in sesizare nu se confirma prin probele administrate in procesul
verificarii prealabile, inspectorul-judecator caruia i-a fost repartizata
sesizarea, printr-o decizie motivata, respinge sesizarea ca fiind
neintemeiata. Decizia cu privire la respingerea sesizariipoatefi contestata
de autorul sesizarii in completul de examinare a contestatiilor al colegiului
disciplinar in decurs de 15 zile de la data receptionarii deciziei motivate.

in partea ce tine de legalitatea deciziei contestate, Colegiul de
admisibilitate mentioneaza ca, in contestatia depusa petitionarul nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara si care ar
servi drept temei pentru anularea deciziei din 04 octombrie 2018, prin care
a fost constatat intemeiat ca, autorul sesizarii nu face referintd la abaterile
disciplinare prevazute de lege.

Dupa cum rezultda din materialele procedurii, la 09 octombrie 2017 in
adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit sesizarea din partea
lui Elena Djulai si Zambilovici losif cu solicitarea de atragere la raspundere
disciplinard a judecatorului Mihail Diaconu de la Judecatoria Chisinau,
sediul Buiucani, considerand ca judecatorul a admis diverse incalcari la
examinarea cauzei civile nr.2-96/12 si la examinarea cererii de adoptare a
unei hotararii suplimentare.

Prin decizia Inspectiei Judiciare din 18 octombrie 2017 a fost respinsa
sesizarea ca vadit neintemeiata.

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei Judiciare din 18 octombrie 2017,
Elena Djulai si losif Zambilovici au depus contestatie Tn adresa
Completului de admisibilitate.

Prin hotdararea Completului de admisibilitate nr.57/3 din 16 martie 2018 a
fost casatd decizia Inspectiei Judiciare, iar cauza disciplinara a fost
transmisa spre examinare in sedinta Plenului Colegiului disciplinar.
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Prin hotdrarea Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior al
Magistraturii din 20 aprilie 2018 s-a Tncetat procedura disciplinara intentata
in privinta judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Mihail Diaconu, pe
motiv ca nu a fost comisa abaterea disciplinara.

La 24 mai 2018 Zambilovici Lidia, Zambilovici losif, Djulai Elena au
contestat hotararea Plenului Colegiului disciplinar la Consiliul Superior al
Magistraturii.

Prin hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii din 03 iulie
2018 s-a respins contestatia depusa de Zambilovici Lidia, Zambilovici
losif, Djulai Elena Tmpotriva hotararii Plenului Colegiului disciplinar din
20 aprilie 2018, cu mentinerea hotaréarii Plenului Colegiului disciplinar.

in sesizare, cat si contestatie, autorii solicita Consiliului Superior al
Magistraturii de a da acordul la pornirea urmaririi penale, perchezitionarea,
aducerea silita, retinerea si tragerea la raspundere penald a judecatorului
Mihail Diaconu, de a suspenda din functia de judecator.

Completul de examinare a contestatiilor noteaza faptul ca, Tn contestatia
depusa nu au fost expuse circumstante ce ar constitui temei pentru anularea
deciziei Inspectiei Judiciare.

Potrivit art. 19 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului nr.
544-XI111 din 20.07.1995, urmarirea penalda impotriva judecatorului poate
fi pornita doar de catre Procurorul General sau prim-adjunctul, iar in
lipsa acestuia de catre un adjunct in temeiul ordinului emis de Procurorul
General, cu acordul Consiliului Superior al Magistraturii, in conditiile
Codului de procedura penald. In cazul savirsirii de catre judecator a
infractiunilor specificate la art.243, 324, 326 si 3302 ale Codului penal al
Republicii Moldova, precum si in cazul infractiunilor flagrante, acordid
Consiliului Superior al Magistraturii pentru pornirea urmaririi penale nu
este necesar.

La caz, petitionarilor s-a indicat ca, potrivit art. 24 al. (1) lit. a) din Legea
cu privire la statutul judecatorului nr. 544-X111 din 20.07.1995, judecatorul
poate fi suspendat din functie, la cerere sau din oficiu, prin hotarire a
Consiliului Superior al Magistraturii, daca in privinta lui se Tncepe
urmarirea penala, pina la raminerea definitiva a hotaririi in cauza
respectiva.

La caz, dupa cum s-a constatat, in procesul examinarii sesizarii la Consiliul
Superior al Magistraturii nu a fost Tnregistratd propunerea Procurorului
General sau a prim-adjunctului cu privire la eliberarea acordului la pornirea
urmaririi penale, perchezitionarea, aducerea silita, retinerea si tragerea la
raspundere penala ajudecatorului Mihail Diaconu.

Potrivit hotararilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta
judecatorului este o premisa a statului de drept si o garantie fundamentala a
unei judecati corecte, ceea ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in
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deciziile si modul de gandire al unui judecator decat prin procedurile
judiciare stabilite.

in temeiul circumstantelor mentionate se deduce ca, faptele invocate in
contestatia si  sesizarea depuse, nu intrunesc elementele abaterilor
disciplinare prevazute la art. 4 al Legii cu privire la raspunderea
disciplinara ajudecatorilor.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, la examinarea
sesizarii depuse de petitionar. Inspectia Judiciara a dat o apreciere justa
circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse Tn contestatie si sesizare au
un caracter declarativ, fiind contrare situatiei de fapt stabilite, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a
respinge contestatia depusa Tmpotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 04
octombrie 2018, adoptatd Tn urma examinarii sesizarii depuse cu privire la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul
Diaconu Mihail de la Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani).

in conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Colegiul
de examinare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se respinge contestatia depusa de Zambilovici Lidia, Djulai Elena,

Zambilovici losif impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 937s-1206p/m, nr.
965s-1244p/m din 04 octombrie 2018, adoptata Tn urma examinarii sesizarii
depuse de Zambilovici Lidia, Djulai Elena, Zambilovici losif cu privire la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Diaconu
Mihail de la Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani).

Hotararea poate fi contestatd Tn fata Plenului Colegiului disciplinar in

termen de 15 zile lucratoare de la data comunicarii hotararii.

Hotararea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului

Superior al Magistraturii (wwwxsm.md).

Presedinte /semnatural Anatolie Minciuna

Membrii /semnitura/ Igor Minascurta

/semnatura/ Veronica Mocanu
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