Colegiul disciplinar
de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

25 ianuarie 2019 mun. Chigindu
Nr.37/1

Completul de contestatie nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii
in componen{i:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Miron Aliona
- Botnaru Stela

examinind contestatia declaratd de cet. Matidsaru Anatol impotriva deciziei Inspectiei judiciare
nr.1242s-1562p/m si 1267s-1587p/m  din 27 decembrie 2018 de respingere a sesizarii privitor la
faptele judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Bujucani, Harmaniuc Petru care pot constitui
abateri disciplinare

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

La 13 decembrie 2018 in adresa Consiliuluj Superior al Magistraturii a parvenit sesizarea
Inaintatd de cet. Matisaru Anatol in care petitionarul soliciti tragerea la raspundere disciplinari a
judecatorului Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani, Petru Harmanijuc pentru presupusele fapte
care pot constitui temei de abatere disciplinara.

La 18 decembrie 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, readresati de la
Procuratura Republicii Moldova, pentru examinare, a parvenit o sesizare similari din numele cet.
Matisaru Anatol.

Prin incheierea inspectorului-judecitor din 20 decembrie 2018, sesizarea parvenitd la 13
decembrie 2018 a fost conexats pentru examinare intr-o singuri proceduri cu sesizarea din 18
decembrie 2018.

Petitionarul in sesizirile depuse a invocat faptul ci la 14 august 2018 s-a adresat cu o
cerere de chemare in judecata in baza Legii Nr. 87. La 20 august 2018 aceasta fost acceptati si
pusd pe rol. La sedinta numiti pentru 11 octombrie 2018 s-au prezentat ambele parti, dar
examinarea cauzei a fost aménati, deoarece reprezentantul pardtului nu a prezentat instantei
raportul motivat. Prin incheierea din 08 noiembrie 2018 cererea de chemare in judecata depusi
de cet. Mitisaru Anatol a fost scoasd de pe rol (pe motivul neprezentirii reclamantului).

Consideri autorul sesizirii ¢a judecitorul Petry Harmaniuc a neglijat solicitarea dansului
din cererea de chemare in judecatd, de examinare a cererii in absenta reclamantului, in cazul
neprezentarii acestuia.

Solicité petitionarul atragerea la raspundere disciplinari a judecatorului judecitoriei Chisiniu, sediul
Buiucani, Petru Harmaniuc.
2.Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinind temeiurile expuse in sesizirile mentionate, pentru tragerea la raspundere
disciplinard a judecitorului Judecatoriei Chigindu, sediul Buiucani, Petru Harmaniue, prin prisma
normelor legale aplicabile, Inspectia judiciari, prin decizia sa nr.1242s-1562p/m si 1267s-1587p/m
din 27 decembrie 2018, a respins sesizarea ca neintemeiats, pe motiv ¢i faptele invocate nu
constituie temei pentru intocmirea unui raport de abatere disciplinara pentru prezentarea completului
de contestatie al colegiului disciplinar pentru examinare.

3. Argumentele contestatiei

Iimpotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.1242s-1562p/m si 1267s-1587p/m din 27 decembrie
2018, a declarat contestatie cet. Mitisaru Anatol solicitind anularea deciziei Inspectiei judiciare,
considerdnd-o drept ilegald, si solicitind afragerea la rispundere disciplinara a judecitorului
judecitoriei Chisiniu, sediul Buiucani, Petru Harmaniuc. In contestafia depusi, cet. Matisaru Anatol
isi exprimd dezacordul cu actiunile judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Petru




Harmaniuc §i mentioneazi ca Jjudecatorul nominalizat a admis erori grave, iar resursele cheltuite in
asemenea procese ineficiente stirbesc imaginea justitiei din Republica Moldova.
4.Aprecierea Completului de contestatie

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinara, Completele de
eXaminare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verifica
contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirilor.

In conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de contestatie
examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarii.
Procedura in fata completelor de contestafie este scrisi.

Completele de contestatie decid:
b) respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Analizdnd temeiurile invocate in conlestafie si materialele administrate, precum si decizia
Inspectiei judiciare ce se contests, Completul de contestatie conchide ci contestafia declarald
urmeazd a fi respinsd din urmdtoarele considerente.

In procesul verificarii circumstangelor expuse in contestatie, Completu! de contestatie nu
a constatat careva abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a Judecitorilor, in actiunile judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani,
Petru Harmaniuc, astfe] incat legiuitorul a stabilit CXPpres care sunt temeiurile angajirii rispunderii
disciplinare a judecatorului.

Completul de contestatic mentioneazi ci autorul sesizirilor $i a contestatiei nu a facut
referinti la careva temeiuri specificate la art.4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
Judecitorilor, nr.178 din 25.07.2014 si, In esentd, relateazi despre abuzul de putere din partea
judecdtorului Petru Harmaniuc la scoaterea cererii de pe rol, adici incilcarea drepturilor
reclamantului la un proces judiciar echitabil.

Cu referire la cauza data, Completul de contestatie sublinjazi ci dezacordul cu actul emis
de judecitor nu poate constitui de la sine teme; al abaterii disciplinare.

Potrivit materialelor cauzei disciplinare §i Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor
S-a constatat ci la data de 15 august 2018 in Judecitoria Chisindu, sediul Buiucani a fost
inregistrat2 cererea de chemare in judecati depusa de cet.Matasaru Anatol Impotriva Ministerului
Justitiei, care a fost repartizati Judecitorului Petru Harmaniuc.

Prin incheierea din data de 08 nojembrie 2018 a fost scoasi de pe rol cererea de chemare in
Judecatid depusid de citre Matisaru Anatol impotriva Ministerului Justifiei cu privire Ia
constatarea incalcdrii dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei, compensarea
prejudiciului moral §i a cheltuielilor de judecata.

Ulterior, la 05 decembrie 2018 reclamantul a depus o cerere cu privire la repunerea actiunii
pe rol pe motiv ci in cererea de chemare in Judecatd, cet. Mitasaru Anatol a solicitat examinarea
cauzei in lipsa sa. Prin incheierea din data de 07 decembrie 2018 a fost anulats incheierea de
scoatere a cererii de pe rol emis3 de Judecitoria Chigindu, sediul Buiucani la 08 noiembrie 2018,
in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecati depusi de citre Mitisaru Anatol
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcérii dreptului la examinarea in
termen rezonabil a cauzei, compensarca prejudiciului moral si a cheltuielilor de Judecata.
Instanta a considerat necesar de a admite cererea depusd de citre Mitisaru Anatol cu privire la
anularea incheierii de scoatere a cererii de pe rol emisé de Judecitoria Chisinzu, sediul Buiucani
la 08 noiembrie 2018, in conformitate cuy art. 268 alin. (4) din Codul de procedurd civila. S-a
constatat ci, cu adevirat, cererea a fost scoasi de pe rol din motivul neprezentirii reclamantului,
in mod legal instiintat, la sedinta din data de 08 noiembrie 2018. In acelasi timp, s-a stabilit, ci in
textul cererii de chemare in judecati reclamantu] a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa, in caz
de neprezentare.

Legislatia procesual-civila a Republicii Moldova confine prevederi care reglementeaza
remedierea incidentelor de procedurs, la scoaterea cererilor de pe rol cu anularea incheierilor
respective. Astfel, in conformitate cu art. 268 alin. (4) din Codul de procedura civila, la cererea
reclamantului sau a pérétului, instanta poate anula incheierea privind scoaterea cererii de pe Tol
emise in temeiul art. 267 lit. f) si g), daci acestia depun probe care si confirme imposibilitatea
prezentarii lor in sedintd de judecats si a ingtiintdrii instantei. Cererea se depune in termen de 15
zile de la data comunicirii incheierii. Cererea privind anularea incheierii de scoatere a cererii de pe




rol se solutioneazi in baza dosarului si a materialelor anexate la cerere, firi citarea participantilor
la proces. Instanta care €Xamineaza cererea poate dispune citarea participantilor la proces pentru a
S€ pronunia cu privire la respectiva cerere.

La caz, incheierea de scoatere a cererii de pe rol a fost anulatd, cauza are statut de examinare,
iar sedinta de judecati a fost numita pentru data de 11 februarie 201 9.

instantelor Judecitoresti, in ordinea $i procedura stabilits de atac, nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor |a instantele Judecitoresti competente sau si se expund asupra legalitatii i
temeiniciei hotirérilor emise,

Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare Judecdtoreasca, nu are
competente jurisdictionale si nu este in drept sa se implice in e€xaminarea cauzelor judecate de
instantele competente, s3 se expund si/sau si aprecieze legalitatea i temeinicia hotérarilor
Jjudecitoresti,

Potrivit prevederilor art.114 din Constitutia Republicii Moldova, justitia se inféptuieste in
numele legii numai de instantele Judecitoresti.

La infiptuirea justitiei, Judecitorii sunt independenti i se supun numai legii. Orice
imixtiune in activitatea de Judecati este inadmisibilz $i atrage rispunderea prevazuti de lege.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecdtorii iay decizii
in mod independent si imparfial §i actioneqzd Jard nici un fel de restrictii, influente, presiuni,
ameninfdri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei autoritdfi, inclusiv judiciare.

contestatie consideri ca fiind neintemeiata contestatia cet. Mitisaru Anatol, or, In cadrul
examindrii materialelor cauzej disciplinare s-a stabilit ¢, motivele invocate de autorul
contestafiei, in esentd nu prezinta fapte ce ar putea constitui abateri disciplinare, prevazute de art.
4 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a Judecitorilor in
privinta actiunilor judecitorului Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani, Petru Harmaniuc.,

Totodata, Completul de contestatie remarca ci, judecitorul poate fi tras la raspundere
disciplinari doar in cazul in care, in urma verificirii argumentelor contestatiei, s-a constatat
existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri disciplinare de citre Jjudecitor.

La caz nu se constata careva temeiuri de a considera c3 Judecitorul, vizat in sesizare, la
examinarea cauzei a comis incalciri al legislatiei nationale sau actiuni/ inactiuni ce ar constituj
abateri disciplinare, iar cele invocate in contestatie nu constituie teme; pentru tragerea
judectorului la rispundere disciplinara.

Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecatorului
Judecitoriei Chisindu sediul Buiucani, Petru Harmaniuc, persistd elemente al abaterilor
disciplinare, previzute de art.4 al.] al Legii cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor,
Inspectia judiciari intemeiat a adoptat solutia anuntatd de respingere a sesizdrii, decizia fiind una
legali §i intemeiata, fapte ce conditioneazi respingerea contestatiei ca neintemeiats,

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu art, 18, 27-29 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a Jjudecitorilor, nr.178 din 25.07.2014, Completul de contestatie al
Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiati contestatia declarati de citre cet. Matisaru Anatol, impotriva
deciziei Inspectiei judiciare nr.1242s-1562p/m  si 12675-1587p/m din 27 decembrie 2018, de
respingere a sesizirii acesteia privitor la faptele judecitorului Judecitoriei Chisindu sediul Buiucani,
Harmaniuc Petru.

Hotérarea Completului de contestatie este definitivi, se expediazi partilor si se publicy pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatural Cobzac Elena
Membrii /semnatural Miron Aliona
/semnatural Botnaru Stela
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