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Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor Nr.l al colegiului disciplinar de ре lбпg5Consiliul Suрегiоr al Magistraturii in соmропеп!ё:
Pregedinte - Cobzac Elena
Membrii - РчlЬеге Ruxanda

- Botnaru Ste]a
ехаmiпбпd contestalia dесlаrаtй de cet.colisnicenco Eugeniu impotгiva deciziei

Inspecliei judiciaгe din 02 fеЬruагiе 2О2| м. 27s-З2р/m, рriчitоr la faptele саrе potconstitui abateri disciplinare comise de judecёtorii Cu4ii de apel Chi9inau, Магiпа
Anton, Vitalie Cotorobai, Angela Bostan,

соNSТАТД:
1. АrgчmепtеIе sesizйrii

La data de 14 iапчагiе 202l in аdrеsа Consiliului Suреriоr al Magistraturii аparvenit о sesizare din пчmеlе cet.Colisnicenco Eugeniu, рriп саrе se solicitё atragereala rйsрчпdеrе disсiрliпаrё а judесdtоrilог cu4ii de Apel chiginйu, Маriпа Anton,Vitalie Cotorobai, Angela Bostan, pentru acliunile presupuse 
"-.o.r.titui 

temeiuri de
abatere disciplinaгi.

Рriп sesizaгea depusё, peti{ionarul mеп{iопеаzё са рriп decizia Cur{ii de ApelChiqin'u din 18 noiembie 2О2О, s-a comis о аЬаtеrе disciplinarЁ potrivit *.+ uti.r.lt;
lit. Ь) а Legii пr. 178.

susline autorul sesizёгii, сё instan{a de fond а examinat contestalia dбnsului
impotriva ргосеsului-чеrЬаl al contгavenfiei in termeni excesiv а. -*i.-hr"гiог, s-a
adresat сu сеrеrе in temeiul Legii пr.87 din 2 1 .04.201 1 , potrivit сёrеiа instan{a de fond
а stabilit iпсйlсаrеа tеrmепulчi rezonabil de ехаmiпаrе а cauzei contraven{ionale, саrе
este de 3 luni, fiind ехаmiпаtй in tеrmеп de 23 luni. 

-,-

Totodatё compleful de judecйtori de la Счrtеа de Apel Chiginёu n-a respectat legeaоrgапiсi, а motivat greqit decizia, iar la pag.9 s-a expus ,,pфudiciul mоrаl in sре!й
urmа sй fie rераrаt dоаr in cazul stabilirii dreptului la examinarea in tеrmеп rezonabil аcauzei qi doar dасё аr fi сопfirmаtё о lеgёtчrd de cauzaliиte iпtrе drepful incйlcat qiprejudiciul pretins, fapt саrе la caz nu se atestё", aplicбnd g."qit nor-ele codului de
рrосеdчгй civilй qi nu ре cele ale Legii mаtеriаlе.

рriп чrmаrе, сопsidеrё ачtоrчl sesizёrii, сё judecёtoгii nominalizati au comis
iпсёlсаrеа поrmеlог impeгative ale legislafiei in procesul de inйptuire а justiliei,
deoarece nu au examinat cauza in conformitate сu аrt.2 alin.(2) 9i (3), art.5 din Legea
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пr.87, саrе пu s-a гegasit iп mоtiчаrеа deciziei din 18.11.2020 9i solicitё peti{ionarul,conýtatarea йptului admiterii de сёtrе jчdесёtогii Cur{ii de Apel Chiginйu, МаriпаAnton, vitalie СоtоrоЬаi, Angela Bostan а abaterii disciplinare сопfоrm aTt.4 alin.(I)lit,b) qi с) din Legea cu privire la гйsрuпdеrеа disсiрliпаrЪ u.;ча..аЮ.iiоr gi aplicareasancliunii disciplinaгe.

2. Pozi|ia Inspec,tiei Judiciare
Ехаmiпбпd temeiurile expuse in sesizare, репtrч аtrаgеrеа la risрчпdеrеdisсiрliпагё а judесёtоrilоr cu4ii de Apel chiginёu, Магiпа Апй* vitalie coto.obai,Angela Bostan, ргiп ргismа .,o.r.lo, legale aplicabiie, Inspeclia judiciarй, рriпdecizia din 02 fеЬruаriе 2021 м.27s-З2р/ti,а respins sesizarea са fiind neintemeiatёре motiv сё in чrmа чеrifiсёrilоr efectuate пu au fost stabilite саrеча temeiuгirezonabile, саrеча-i рrоЬе noi, саrе аг dеmопstrа comiterea de сёtrе judecitoгiinominalizati а uпоr аьаtеri disciplinare, iar faptele expuse in sesizare, nu iпtгuпеsсcondiliile gi nu fac раrtе din lista abateriio. discipiinare, prevёzute а" u.t. + din Legeacu privire la rёsрuпdеrеа disciplinarй аjudесitоrilоr.

3. АrgчmепtеIе contestatiei
impotriva deciziei Inspecliei judiciaгe din 02 fеЬruаri е 2021 пr.27s-З2р/m, аdесlагаt contestalie cet. colisnicerr.o Вчgй, рriп саrе а soliciиt аdmitеrеаcontesta(iei ýi restifuirea cauzei Inspecliei frldiciare pentru чеrifiсёri suplimentare,intocmirea unui rароrt iп саге ,а л. .onrtuИt" abaterile disciplinaгe, previzute deart,4 alin,(l), lit,b), с). din Legea cu ргiчirе la гёsрuпdеrеа disciplinarё аjudеСёtОrilОГ, comise de judecёtorii C"4ii d; ;;eI Chiginёu, маriпа дпtоп, VitalieСоtогоЬаi, Angela Bostan gi аtrаgегеа tu .аrрЪа"r. disciplinarё а judесёtоrilогrespectivi.

iп motivarea contesta}iei depuse, petilionarul susline сй Inspeclia Judiciarй

;;fiЖ ;T"',J,H:il 
asupra netemeinicbl sesizйrii, рrопчп[6пd ",d;i;. ilegalё,

4. Арrесiегеа Completului de ехаmiпаrе а contestafiiloгPotrivit art,27 diп Legea пт.178/2014 cu рriчiге la гёsрчrrdеrеч disciplinaгй,Completele de ехаmiпаrе а contestaliiloг ale colegiului disciplinar (iп continuare -complete de contesta{ie) 
. 
чеrifiсё contesta{iile impotriva deciziilor inspec{ieijudiciare de respingere а sesizdrilor.

In conformitate cu рrечеdегilе аrt.28 din L
contesta{ie examineazё contesta'iile impotriva .Н:,filк:;.::ffi::: ::rеsрiпgеrе а sesizйrii. Рrосеdчrа in fala complet"lo. с. contestaJie este scrisi.Completele de contesta[ie decid; Ь) *йirе"."" contestatiei са neintemeiati.Potrivit art,29 din aceiagi legg botab"u privind rеsрiпgеrеа contestatieiimRotiv1 deciziei inspec{iei ;uai.;*.l" .Ы;";; а sesizёrii este definitivё.Апаlizdпd temeiurile,.'::::'" t"""'Йr"rb si materialele adrпiпistrate,рrесum si decizia lпsрес|iеi judiciare се se сопtеstd, completul de ехаmiпаrе а
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coпtesta|iilor сопсhidе сd
urпdtoarel е с оп s i der епtе.

coпtesta|ia declaratd urmeazd а fi rеsрiпsd diп

Din materialele prezentate se сопstай, сё peti{ionarul nu este de асоrd cuconstatйrile Inspecliei judiciare gi solicitё tragerea la rйsрчпdеrе disciplinarй аjudecёtorilor Curlii de Apel Chi'inёu, Marina Дпtоп, Vitalie Cotorobai, Angela
Bostan, ре motivele invocate.

in аrt,4 din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinaTё а judecйtorilor,
legiuitorul а stabilit expres gi in mod exhaustiv faptele, u"li*it.Zin*liunile, care
constifuie abateri disciplinare, inclusiv Ei cele invocate in sesizare, prevйzute la art. 4
alin. (1), lit. Ь), с).

in conformitate cu lit.b), с) alin. (1) аrt.4 din Legea cu рriчirе la rёsрuпdеrеа
disciplinarб а judecбtorilor, constituie abatere disciplinarй:

ь) adoptarea uпеi hotdrdri judecdtoresti рriп care, iпtеп|iопаt sau diппеglijеп|d gravd, au fost iпсdlсаtе drepturile si libertd1ile fuпdаrпепtаlе alepersoaпelor fizice sau juridice, gаrапtаtе de Coпstitu|ia Republicii Moldova qi detratatele iпtеrпа|iопаlе privitoare la drepturile fuпdаmепtilе ale оmuлui la care
Republica Моldоvа este parte;

с) асуiuпilе judecdtorului iп procesul de iп/dрtuirе а justi|iei care fac doyada
iп с оп р е t еп | е i profe s i о паl е grav е s i е v i d е пt е ;

iп procesul ехаmiпёrii contesta}iei, reiegind din argumentele expuse in sesizare qi
din informa{ia ехtrаsё din PIGD, S-a constatat, сй dosarul ,, Colisnicenco Eugeniu vs
Ministerul Justi{iei al RM", inregistrat la Сurtеа de ApeI Chiginёu cu пт. 2-1919875l-
02-2а-04032020, а fost tepartizat judecёtorului Angela Bostan in mod automat-
aleatoriu, Рriп incheierea din 12 martie 2020 emisб de Colegiul civil, comercial gi de
contencios administrativ al Cu4ii de Apel Chiginйu nu s-a dat счгs сеrеrilоr de apel
declarate de colisnicenco Eugeniu gi Ministerul Justiliei gi li s-a comunicat аmьilоr
despre necesitatea prezentёrii сеrеrilоr de apel motivate, ГrinduJe acordat un tеrmеп de
10 zile de la data соmчпiсёrii incheierii.

Totodatй li s-a explicat pЁrlilor apelante сй in cazul in саrе nu чоr lichida
neajunsurile statuate in iпсhеiегеа respectivё in termenul acordat, cererile de apel пu

inur".
La data de 27 martie 2020, Ministerul Justiliei, рriп intermediur роsд electronice а

prezentat instanlei сеrеrеа de apel motivaй.
Рriп incheierea din 02 iunie 2020 а Cu4ii de Apel ChiginЁu s-a restituit сеrеrеа de

apel depusё de Eugeniu Colisnicenco, impotriva hоtёrбrii din 06 februari е 2020 а
Judecёtoriei chiginёu, sediul centru, din motiv сi apelantul nu а indeplinit in tеrmеп
indicatiile instanlei de apel expuse in incheierea din l2 martie 2020.

Tot рriп incheiere Colegiul civil, соmеrсiаi qi de contencios administrativ al Curlii
de Apel chiqinёu la data de 02 iunie 202о afost intentatё рrосеdurа de apel iпьаzа
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cererii de apel declarate de Ministerul Justiliei al RM, stabiliti gedinla репtruеlliуrеа сеrеrii de apel репtrч data de oz iulie ztlzo.
Nefiind de асоrd сч incheierea din data de 02 iunie 2020 pгivind rеstituiгеа сеrеriide apel, 1а 30 iunie 2020, Eugeniu Colirrri"enco, рriп intermediul pogtei electronice, аdeclarat rесчrs impotriva iпсhъiеrii c.aii а. ap"r'anrurrruu, solicitбnd casarea acesteia

;:.r};:'** 
cauzei sрrе rejudecare instanlei de apel pentru ехаmiпаrеа apelului

Astfel, рriп incheierea irevocabilй emisй de Colegiul civil, соmеrсiаl qi decontencios administrativ al Cur{ii Sчрrеmе de Justilie din 16 septembrie 2020 s-arestituit recursul declarat de Eugeniu colisnicenco, саrе nu а fost semnatё in modulсоrеsрuпzйtоr de сйtrе recurent.
Тоtоdаtй, рriп decizia Curlii de Apel Chiginйu din 18 noiembrie 2020 Colegiulcivil, соmеrсiаI qi de contencios uarы.t utiu al Cu4ii de Apel Chiginiu iпсоmропепtа judecйtorilor Маriпа Anton, vitalie Соtоrоьаi, Angela Воsип, а fostadmis apelul declarat de Ministerul lr.titiJ RM, casaЁ hоtёrбrеа Judecёtorieichiqinёu, sediul centru din 0б februari 

" roio 
'rеmisё 

о поuй hоtёrirе potrivit сйrеiасеrеrеа de сhеmаrе iп judесаtё inaintatё Ъе Eugeniu corirni.#o imроtгiчаMinisterului Justifiei al RM privina .onrtut*"u iпсйlсйrii dreptului Ia ехаmiпаrеа intеrmеп rеzопаьil а r

neintemeiatё. 
cauzei, iпсаsаrеа prejudiciului mоrаl, а fost respinse са

Decizia menlionatё este definitivй 9i ехесчtоriе, insi cu drept de rесчrs Ia curteaSчрrеmЁ de Justilie in tеrmеп de 2 luni.
urmеаzй сё, аrgumепtе]е autorului sesizёrii - Eugeniu colisnicenco, in sensul сёjudecёtorii cu4ii de Apel chiginёu tu.r,чыпч."u cererii de apel au admis mai multeiпсёlсёri, prin арliсагеа Codului а" р.о..Ой .ivilё, nu а Legii materiale si altorпоrmе imperative, саrе аr conline e]ementele constitutive ate йate.ito. disciplinareprevйzute de art, 4 alin.(l) lit.b) 9i с) din l.g"u *. l7s/2014,sunt declarative, iпtruсбtautorul sesizёrii пч s-a conformat incheieri] .,nь" tu 12 martie 2020, Compleful dejudecatё пu а admis careva iпсйlсеri а поrmеl,

Codul de р.о".а,,н-"i,,ilё, iar d".u"".dui-;;;;1J':::";x1,'::'i.,l,,i.,i;;T'";j:
judecЁtoreqti emise de compleful de judесаtё nu сопfirmй iпсйlсаrеа сёгоrча поrmе.Reiegind din mateTialele.pгezentate, Cornpt.tur а. 

"*u.in*"TcontestaPtlorconstata сй acliunile judecitorilor cu4ii de аръt cbi'i.rau, Маriпа Anton, yitalieCotorobai, Angela Bostan, nu fac parte din lisЪ abaterilor disciplinare, stipulate de
;*r11]_хт; J"jil."T:,.J 

cu privire 
'" 

.uЙо*"а disciplinarё Ъ Juaecatoяtor, ain
Cu геfеrirе la temeiul invocat ;i prevбzut la tit. Ь) al alin.(l) art.4 din Legea cuprivire la rёsрuпdеrеа disсiрliпаrё 

" 
j";..йi;

acli чп i le i nt* 
1i onut. 9I а" n.gl i;* ; ;; ;;#ЖТ""r"*..;:#' ::'# Т;, g;:drерfuгilе qi libertйlile fundamentale 

"l""р*;;;оr fizice sau juridice, garantate de
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Constitu{ia Republicii Moldova qi de tratatele intema{ionale privitoare la dгерfurilе
fundamentale ale omului la саrе Republica Moldova e'te parte. Astfel, no{iunea deneglijenli grаvё este ороrtчпё atunci cAnd judec5torul nesocoteste in mod grav,neindoielnic ai nescuzabil поrmеlе de Ферt material sau ргосеsчаl. pot intra in sferarбspunderii disciplinare numai acele incёlcEri ale normelor de drept material gi
ргосеdurаI саfе pun in discu(ii valabilitatea actelor intocmite de judecatori, репtru care
un оЬsеrчаtоr obiectiv nu poate gбsi ojustificare. Prin urтпаrе, iot atrage rёsрuпdеrеа
disciplinarй numai acele gгеqеli, саrе au un саrасtеr evident, neindoielnic ai сйrоrа lelipseýte оriсе justificare, fiind in vйditi contradiclie cu dispoziliile legale. Ac{iunea
intenfionatЙ, sau de rеа-сrеdiп}ё din partea judecйtorului, presupune Й judecЁtorul аincёlcat conqtient поrmеlе de drept material ori procesual, urmйriпd slu acceptAnd
iпсёlсаrеа drepfurilor 9i liberti{ilor fundamentale ale реrsоапеlоr fizice sau juridice,
fapte, се la caz nu se constatё.

in spela invocatЁ in sesizare nu se aduce nici un аrgumепt, nici о faptё саrе аrputea constitui о grачё neglijen!ё sau rеаuа-сгеdiп{й la ехаmiпаrеа cazului, iаr insugi
dezacordul cu actele adoptate, рriп prezentarea аrgчmепtеlоr рrорrii аsчрrа spefei, nupot fi apreciate са fiind obiective gi relevante pentru existenla unei abateri disciplinaгe
din partea judесёtоrilоr vizali.

iп оrdiпеа de idei ехрusё nu pot fi incadrate acliunile judecйtorilor nominalizalinici in ргечеdеrilе art.4 alin.( l ) lit.c) din Legea Nr. 1 78 са acliuni аlеjudecёtorului in procesul de inйptuire а justi{iei й а. dovada 
-incornpetenlei

profesionale grave gi evidente. Incompetenla profesionalй grачй 9i evidentё
presupune acliuni саrе аr demonstra lipsй de cunoqtin|e ,uu J" pru"ii"e i.ro-*
anumit domeniu, la caz in domeniul de aplicare а legilor, u pru.ti"ii unitare in
spe{ele саrе se solu{ioneazй. Aceasta poate insemna о ignoranF, о neqtiin{ё а unor
legi evident cunoscute, о aplicare absolut irеlечапtб.

Din materialele examinate rеzultё, cu certitudine , сё, la caznu se constatё careva
temeiuri de а considera сё judecйtorii, vizali in sesizare, la examinarea cauzei au comisiпсёlсiri ale legisla{iei na{ionale sau ac{iuni се аr constitui abateri disciplinare, iar cele
invocate in contestalie nu constituie temei репtru atragerea jчdесйtоrilоr la rёsрчпdеrе
disciplinarё.

Potrivit art.1 alin. (4) din Legea cu privire la stafutul judecЁtorului, judecёtorii iaudecizii in mod independent gi impa4ial Ei ас{iопеаzЁ йrЕ nici un fel de restricfii,
influenle, presiuni, amenin!ёri sau intervenlii, directe sau indirecte, din partea оriсёrеi
аutоritёF, inclusiv judiciare. Totodatё, art. 19 alin.(3), din aceeagi lege, stipuleazё сё,judecйtorul nu poate Гr tras la rёsрчпdеrе репtrч opinia sa expimatй iп iпйрtuirеаjustiliei gi pentru hоtёrАrеа рrопчп!ай, dасй nu va fi sиbilitЁ, рriп sentinф definitivё,
vinovёlia lui de abuz criminal.

Legea cu privire Ia Consiliul Superior al Magistraturii in аrt.l alin. (2) согоЬоrаt
cu art,4 statueazё сй, consiliul superior а1 Magistraturii ехеrсiй autoadministrarea
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judecёtoreascй, avаnd competenle in domeniul саriеrеi jчdесёtоrilоr, instruirii iniliale
qi continue а judесёtоrilоr, rеsресtёrii disciplinei gi eticii gi administrёrii instantelorjudecйtoreqti.

Consiliul Superior al Magistraturii пч este iпstап!ё judесёtогеаsс5, nu аrе
соmреtеп!ё de inйpfuire а justi{iei qi nu este in drept sё se ехрuпё asupra legatitй,tii ýitemeiniciei hоtёrбrilоr definitive qi irevocabile emise de instanlele judecёtoregti sau sё
le caseze, fiind interzisй de lege оriсе imixtiune in procesul de iпЙрtuirе а justiliei.

Astfel, in lipsa constatйrii саrеvа fapte се аr indica, сй in acliunile jчdесёtоrilоr
vizali persistё elemente ale аЬаtеrilоr disciplinare, prevбzute de art.4 alin.(l) al Legii
cu рrivirе la rёsрuпdеrеа disciplinari а judecЁtorilor, Inspectia judiciarё intemeiat а
adoptat solulia anunfatЁ de rеsрiпgеrе а sesizёrii, decizia fiind u.ra lеgаlё qi intemeiaй,
iar temeiurile invocate in contestalia depusё, fiind irelevante, fapte се condilioneazй
respingerea contestaliei inaintate са neintemeiatй.

Рriп prisma сеlоr expuse, сопfоrm art.18, 27 -28 din Legea cu privire la
rйsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor пr,778/25.07.2}l4,Completul de examinare
а contestaliilor al Colegiului disciplinar, -

цотДкД9тв:
se respinge contestalia dесlаrаtё de сёtrе cet. colisnicenco Еugenlu lmpotrivadeciziei Inspecliei judiciare din 02 fеЬruаriе 2О21 пr. 27s-З2р/m, de respingere а

sesizёrii acesfuia privind йptele judecёtorilor Curlii de Apel Chiginйu, Marina Апtоп,
Vitalie Cotorobai, Angela Bostan, саrе pot соnstitui аЬаtегi disciplinare.

НоtЁrбrеа Complefului de ехаmiпаrе а contesta{iilor este definitivd, Se
ехреdiаzё рйrlitоr 9i se рuЬliсё ре pagina web а Consiliului Superior al
Magistratuгii w}vw.csm .md

Ргеgеdiпtе /semn5turay' Cobzac Е]епа

Membrii /semnйtura./ pulbere Ruxanda

/sеmпёturа./ Botnaru stela
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