Colegiul disciplinar
de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

24 februarie 2023 mun. Chisindu
Nr. 43/2

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Midrigan Pavel
Postica Alexandru
examindnd in $edin{d Inchisd contestatia declaratd de Russu Olga impotriva Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 1168s-1535p/m din 16 ianuarie 2023, emise pe marginea sesizirii
depuse la 1 decembrie 2022 asupra actiunilor judecatorilor Mardari Alexandru si Cusnir
Svetlana de la Judecitoria Chisindu, sediul Centru,-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La 1 decembrie 2022, 1n adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea inaintati de Russu Olga in care s-au invocat actiuni pretinse a fi ilegale ale
judecitorilor Mardari Alexandru si Cusnir Svetlana de la Judecatoria Chisindu, sediul Centru.

in motivarea sesizarii inaintate petitionarul, in redare succintd, si-a expus dezacordul cu
actiunile judecatorului Mardari Alexandru la primirea cererii privind incasarea pensiei de
intretinere a copilului minor, pretinzind cd acesta ar fi actionat contrar normelor legale si
astfel i-ar fi ingradit dreptul la judecata.

De asemenea, petitionara a invocat dezacordul cu actiunile judecitorului Cusnir Svetlana
la examinarea cauzei, insistdnd asupra faptului cd, judecdtorul, neintemeiat tergiverseaza
examinarea cauzei.

Astfel, autorul sesizérii a solicitat implicarea si intreprinderea masurilor legale intru
respectarea drepturilor sale si ale copilului.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspunderea disciplinard a
Judecitorilor Mardari Alexandru si Cusnir Svetlana de la Judecitoria Chisindu, sediul Centru,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciar3, prin decizia sa nr. 1168s-1535p/m
din 16 ianuarie 2023, a respins ca neintemeiatd sesizarea Inaintatd de Russu Olga, pe motiv ci
faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare
pretinse, reglementate prin art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a
judecétorilor.

Pentru a decide astfel, Inspectia judiciard, a subliniat lipsa totald a oricare date temeinice
care si confirme banuieli rezonabile a existentei abaterilor disciplinare previzute de art.4
alin(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, in actiunile
Judecitorului in cadrul judecdrii cauzei, cu care nu este de acord autorul sesizarii.

La fel, a mentionat ca, potrivit principiilor generale ale dreptului, conform normelor
constitutionale, a normelor de drept material §i procedural, nimeni in afara instantelor
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judecatoresti in ordinea si procedura stabilitd de lege, nu este in drept sd se implice in
examinarea cauzelor la instanfele judecatoresti competente sau si se expund asupra legalitatii
si temeiniciei hotdrdrilor emise. Expunerea asupra legalitafii i temeiniciei unei hotdrari
judecitoresti, se afld in competen{a exclusivd a instantelor judecétoresti ierarhic superioare in
ordinea, modul si procedura stabilita.

3. Argumentele contestatiei.

{mpotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 1168s-1535p/m din 16 ianuarie 2023, Russu
Olga a declarat contestatie si, manifestdndu-si dezacordul cu decizia data §i constatérile
refinute de inspectorul-judecétor, a invocat ¢d acesta nu a avut un rol activ la examinarea
sesizarii §1 nu a intreprins toate actiunile pentru stabilirea adevarului.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecétorilor
nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in
continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizdrilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(l) din Legea nr. 178/25.07.2014
Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestafie este scrisd”, iar conform
alin.(3) lit. b) din norma menfionatd "Completele de contestatie decid respingerea
contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazi ci “Hotdrirea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitivd”.

Analizdnd temeiurile invocate in contestafie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide
cd contestatia declaratd urmeaz3 a fi respinsd din urmatoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci, in contestatie petitionarul nu
a invocat careva argumente not, neverificate de Inspectia Judiciard, care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei contestate, conform céreia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse in
sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevézute la art.4 alin.(1)
Legea cu privire la rispunderea disciplinard a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014,

Completul de examinare a contestatiilor considerd necesar sd menfioneze cd va analiza
motivele decisive pentru solutionarea prezentei cauze.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor, in accord cu pozitia inspectorului-
judecdtor retine cd analiza legalitatii actului judecitoresc excede limitelor procedurii
disciplinare, intrucét controlul de legalitate in privinta actelor de procedurd efectuate intr-un
dosar se realizeaza in conformitate cu dispozitiile procedurale de citre autoritafile competente,
iar nu de ctre organul investit cu solutionarea cauzei disciplinare. Or, in caz contrar, Inspectia
Judiciar, ca organ specializat al Consiliului Superior al Magistraturii va interveni in procesul
de infaptuire a justitiei i i-si va aroga atributiile organului de infaptuire a justitiei.

In acest sens, Completul de examinare a contestatiilor conchide ci alegatiile invocate
in sesizare constituie chestiuni procedurale, care pot fi invocate de Russu Olga in ordinea
procedurilor legale de atac.

Or, prin considerarea statutului de examinare a cauzei, autorul sesizirii §i respectiv
contestatiei este indreptitit a invoca incdlcarile pretins admise de cétre instanta de fond
instanfelor judecétoresti superioare care au competente de exercitare a controlului
jurisdictional.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor apreciaza critic pozitia petitionarului
precum cd in situatia din spetd i-a fost ingradit accesul la justitie, iar remediile eficiente si
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posibile, raportate incalcarii dreptului partii la judecarea cauzei in termen rezonabil sunt
aplicarea art.191 Cod de procedura civila sau aplicarea Legii 87/21.04.2011 Cu privire la
repararea prejudiciului cauzat prin incdlcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a
cauzei sau dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecitoresti.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor retindnd ca, Intr-adevidr, remediile
existente nu exonereaz3 instanta de obligatiunea legald de examinare priopriu-zisi a cauzei in
termen rezonabil, conchide c&, finalmente, conduita autoritdfii judiciare, oricum se
examineazi in cadrul unei cauze in cadrul céreia se pretinde incilcarea termenului la judecare
in termen rezonabil.

Asadar, in masura in care, in situatia din speta nu se atestd o astfel de cauza, or, aceasta
poate fi initiatd si in timpul afldrii pe rol a cauzei in care se pretinde incilcarea, nefiind
constatatd persoana vinovatid, Completul de examinare a contestatiilor apreciazd critic
argumentdrile petitionarului cu privire la vina judecitorului.

Acestea fiind retinute, Completul de examinare a contestatiilor subliniaza ci, lipseste
careva temei legal de interventie a Inspectiei judiciare in vederea constatarii faptului
tergiversdrii examindrii cauzei si sanctiondrii judecatorului vizat in sesizare.

Din considerentele expuse supra, Completul de examinare a contestatiilor
concluzioneaza respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecdtorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de Russu Olga impotriva Deciziei Inspectiei judiciare
nr. 1168s-1535p/m din 16 ianuarie 2023, emise pe marginea sesizrii depuse la 1 decembrie
2022 asupra actiunilor judecatorilor Mardari Alexandru si Cugnir Svetlana de la Judecatoria
Chisindu, sediul Centru.

Hotdrarea este definitivd, se expediazd partilor si se publici pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnétura/ Midrigan Pavel
/semnétura/ Postica Alexandru



