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Nr.

Pre;edintele 9edinlei
МеmЬгii Colegiului disсiрliпаг

Nadejda Toma
Еlепа cobzac
Aliona Мirоп
Anatolie Minciuna
Igоr MinДscurti
vеrопiса Мосапu
stela Воtпагu
Angela Otean
Pavel Midrigan

Iпtегргеtul Lilia savcenco

examinAnd in gedin!ё рuЬliсё, contestalia dерusё de сйtrе cet. Cojuhari
Grigоrе gi Сhiгi!а Апdгеi impotriva hоtёгАгii пr, З61 / 1Z din 1 З decembrie 2 0 18
а Completului de ехаmiпаrе а contestaliilor пr. 2, emisi in privinla асliuпilог
judecёtoгului Suciu Veaceslav de la Judecitoria Criuleni (sediul Сепtгаl),

с о N STATA:

1. Аrgumепtеlе sesizirii
La 08 octombrie 20],В, in аdгеsа Consiliului Suрегiоr al Magistraturii а

parvenit sesizarea din numele lui Cojuhari Grigore, рriп саге solicitё Consiliului
Superior al Magistraturii si caseze hоtirАгеа Judecйtoriei DuЬisаri din
19 decembrie 2016 сu emiterea uпеi noi hоtёrАri, рriп саrе si-i fie admisё
acliunea.

Autorul sesizariloг relateaza сi рriп hоtiгАrеа Judесёtогiеi DuЬёsагi din
19 decembrie 2016 i s-a rеsрiпs actiunea impotriva Ргimiгiеi s. Co9nita,
GоrоЬе! Valentina 9i РЁduгаru Svetlana.

Сопsidеrй сё hоtёrАrеа |udecitoriei DuЬ5sагi din 19 decembrie 2016
este ilegalЙ ýi neintemeiata.



Soliciti Соjuhагi Grigоrе саsаrеа hоtirАrii |udecёtoriei DuЬйsаri din
19decembrie 2016 9i еmitегеа unei noi hоtirАri, рriп саrе sa-i fie admise
pretentiile.

2. Аргесiегеа Inspecliei |udiciare
La 18 осtоmЬгiе 2018, Inspectoгul-judecйtor al Inspecliei |udiciare de ре

lАпgё Consiliul Suрегiоr al Magistraturii, Moldovan Sveatoslav, а intocmit
decizia cu пr. 995s - 1Z7B р/m cu рriчirе la rеsрiпgегеа са Гiind чёdit
neintemeiati а sesizйrii dесlагаtе de Cojuhari Grigоrе.

iп decizia inspectorului-judecёtor este menlionat сё аutогul sеsizёгii пu
а invocat сагеча tеmеiuгi de аtrаgеге la гёsрuпdеrе disciplinaгё а judесёtогului
Judecitoriei DuЬёsаri, Suciu Veaceslav саге а examinat cauza in саге а
participat petifionarul, previzute de аrt. 4 alin, (1) din Legea cu рriчirе la
гёsрuпdегеа disciplinarй а judec5toriIor, iаг aspectul invocat pгivind
dezacordul сu hоtirirеа instanlei de judecatё, sunt chestiuni de рrосеdurё, се
pot fi invocate de раг!i gi veгificate de сёtrе instanla iеrаrhiс suреriоаrё in
ordinea ргосеdurii de atac а actelor judecitoгegti emise.

Са rezultat al чегifiсirii аrgumепtеlог ехрusе in sеsizаге, Inspeclia
judiciaгi пu а stabilit саrеча tеmеiuгi геzопаЬilе, саге аr demonstra faptul
соmitегii de сitге judecёtoгul vizat in sesizare а uпоr аЬаtеri disciplinare,
pasibile de angajare а гёsрuпdеrii сопfоrm аrt. 4 din Legea cu ргiчirе la
гёsрuпdеrеа disciplinari а judесйtоrilог, motiv din саrе sesizarea а fost
apreciata, са fiind vёdit neintemeiatё 9i rеsрiпsё.

3. Агgumепtеlе contestaliei
Nefiind de acord cu decizia Inspecliei judiciare din 18 осtоmЬгiе 2018,

petilionarii Cojuhari Grigore 9i Chirila Andrei au depus in tеrmеп contestalie
рriп саrе аu solicitat admiterea contestafiei, апulагеа deciziei contestate si
аtrаgеrеа la rйsрuпdеге disciplinarё а judecёtorului.

in motivarea contestaliei depuse, petilionarii Cojuhari Gгigоrе gi
Chirila Апdгеi au indicat iп mod repetat аsuрга iпсilсёrilог invocate iп
plAngere, indicAnd сЙ Inspeclia IudiсiаrЙ егопаt а concluzionat аSuрrа
netemeiniciei sesiz5гii.

4. Opinia Completului de ехаmiпаrе а contestaliilor
Completul de ехаmiпаге а contestaliilor пr, 2 al Colegiului disciplinar de

ре lАпgй Consiliul Suреriоr al Magistratuгii, рriп hоtёrАrеа sa din 13 dесеmЬriе
2018, пг, З61/1,2, а respins contestalia depusi de сйtrе petilionarii
Cojuhaгi Grigоге 9i Сhiri!а Апdrеi impotriva deciziei Inspecliei |udiciare din
18 octombrie 2018 пг. 995s-127B рlm,



In аrgumепtаrеа soluliei ргопuпIаtе Completul de ехаmiпаге а
iontestaliiloг а rеmагсаt с5, dezacordul реti!iопагilоr сu hоtёгАrilе instanteloг
de judecatё, саrе а trecut toate etapele de ргосеduri in instan!ele judecitore;ti,
avAnd рutеrеа luсrului judecat, rерrеziпtё пu altceva decAt uп rесurs deghizat.

Totodatё, Completul de ехаmiпаге а contestaliilor а menlionat, сd
aspectul dezacordului cu hоtёrАrеа judесйtоrеаsсй, sunt chestiuni de
рrосеduri, се urmеаzi а fi invocate de рiгli si veгificate de сitге instanla
iеrагhiс suреriоагё in ordinea procedurii de atac а асtеlоr judесёtогеgti emise.

Ре cAnd Consiliul Suреriоr al Magistгaturii este огgап de
autoadministгare judесёtогеаsсi, саге nu аrе competen!e jurisdiclionale gi nu
este iп drерt sй se implice in examinarea саuzеlоr judecate de instanlele
competente, si se ехрuпЙ 9i/sau sё aprecieze legalitatea 9i temeinicia
hоtйгАrilог judecйtore;ti , iп caz сопtгаr, aceasta аr constitui о imixtiune grачд
in infiptuiгea justiliei, arogAndu-9i atribu!iile organului de infiptuire а justi!iei.

Arg umепtе l е contestq|iei
5,Nefiind de асогd cu hоtЁгАгеа пr. З67/12 din 1З dесеmЬгiе 201В а

Completului de ехаmiпаrе а contestaliilor пr. 2, petilionaгii Соjuhагi Grigоге gi
Chirila Andrei au contestat-o in fala Plenului Colegiului disciplinar, invocAnd
dezacoгdul cu solulia pronunfata.

Дрrесiеrеа Рlепului Coleg iului Disciplinar
6.ExaminAnd contestalia depusi de petiýionaгii Cojuhaгi Gгigоге gi

Сhiгi!а Andrei gi actele administrate in 9edin[a Plenului Colegiului disciplinar,
analizAnd 9i verificAnd faptele expuse in sesizarea depus5 рriп prisma
tеmеiuгilоr de drept invocate, Plenul Colegiului disciplinaг ajunge la concluzia
de а геsрiпgе contestalia depusi impotгiva hоtёrАrii пr, З61/1,2 diп
1З dесеmЬгiе 2018 а Completului de ехаmiпаrе а contestaliiloг пг. 2, cu рriчirе
la faptele саrе pot constitui аЬаtегi disciplinaгe comise de judecйtorul
Suciu Veaceslav de la Judecёtoria Сгiulепi (sediul CentralJ, din motivele саrе
urmеаzi а fi descrise.

Potrivit агt. II din Legea репtгu modificaгea Legii пг. 178/2014 cu privire
la rёsрuпdегеа disciplinaгё а judесйtоrilог пr. 136 din 19.07.2018 (iп чigоаге
14.10.2018) - sesiziгile cu рriчiге la abaterile disciplinaгe depuse la Consiliul
Suреriог al Magistraturii рАпi la iпtrаrеа in чigоаге а prezentei legi, ргесum gi
contestaliile aflate in рrосеdurа соmрlеtеlоr de admisibilitate яi cele ale
colegiului disciplinar чоr fi examinate сопfоrm ргосеduгilоr existente рАпё la
data intririi iп vigoare а ргеzепtеi legi.

Potrivit аrt. З4 alin. (5J din Legea пr. 178 din 25 iulie 2014 cg ргiчirе la
гёsрuпdеrеа disciplinar5 а judесйtоrilог| cauza disciplinarё se ехаmiпеаzё
dоаr in limitele hоtёгАrii de admisibilitate adoptate in condiliile аrt. 28.



Сопfогm ргечеdеrilоr агt. З din Legea cu рriчiге la risрuпdеrеа
disciplinari а judесitоrilоr, judecёtorii rёsрuпd disciplinar репtгu соmitегеа
аЬаtегilоr disciplinaгe пumаi in саzuгilе iп саге fapta constituie о аЬаtеге
disсiрliпагi iп conformitate cu агt. 4. Deci, legislatorul а stabilit ехргеs саге
sant condi!iile angajirii гёsрuпdегii judecйtorului, inclusiv а гisрuпdеrii
disciplinare.

Astfel, Colegiul disciplinar rеmагсё faptul, сй potгivit sensului legii,
judecйtorul poate fi tras la гйsрuпdеге disсiрliпагё dоаг iп cazul in саrе, in
urmа чегifiсirii аrgumепtеlог sesizёгii, s-a constatat existen!a сiгсumstап;еlог
de fapt gi de dгерt саге stabilesc faptul соmitегii unei abateri disciplinaгe de
сёtrе judесёtог.

in acest sens Plenul Colegiului disciplinar subliniazё сё, репtru а ге!iпе in
sаrсiпа judecёtoгului siчАrgirеа uпеi abateri disciplinaгe, urmеаzё а se stabili
dасё аЬаtеrеа disсiрliпагё este ргечёzutй de lege, dасё in acliunile
judecitorului sunt iпtгuпitе elementele constitutive ale acesteia: lаtuга
obiectiva 9i subiectivё. iп lipsa unuia diпtге aceste elemente аЬаtеrеа
disсiрliпагё пu existi gi iп aceste condilii пu poate fi апgаjаtё гёsрuпdегеа
disciplinari а judecitoгului.

Colegiul disciplinaг rеliпе сi аutогul sesiz5гii nu а invocat in sеsizагеа
depusitemeiuri specificate la alin. (1) агt.4 din Legea cu рriчirе la гёsрuпdегеа
disciplinarй а judесitоrilоr пг. ],78 din 25.07.2014, in еsеп!ё invocAnd dоаг
dezacordul сu hоtаrаrеа judесёtоrеаsсё ргопuп!аtё de judесёtогul vizat in
sеsizаге.

Rеfегitог la situalia de fapt stabilita iп sре!ё, Plenul Colegiului disciplinaг
rеliпе сё Соjuhаri Gгigоrе а depus la |udесёtогiа DuЬ5sагi сегеге de сhеmаге
in judecatё impotriva РrimДгiеi com. Cognita, GогоЬе! Valentina 9i
Рёdurагu Svetlana, intervenient ассеsогiu ОСТ DubДsari cu ргiчiге la
dесlаrаrеа nulitйýii absolute а асtеlог juгidice, obligarea еliЬеriгii titlului de
autentificare а dreptului delinёtorului de tегеп, stabilirea hоtагеlог tегепuгilоr
in паturй 9i гесtifiсагеа iпsсriегii iп Registгul Ьuпuгilог imobile.

Judесйtогiа DuЬisагi iп соmропеп!а judecitoгului Suciu Veaceslav, ргiп
incheierea din 10 noiembrie 20t6, а admis гепuпlul гергеzепtапtului
reclamantului Plicinta Grigогi de la о раrtе din pretenlii 9i а incetat ргосеsul in
aceasta раrtе, iаr рriп hоtёrАrеа din 19 dесеmЬгiе 2016, а respins pгetenliile
modificate ale lui Cojuhari Gгigоге.

Рriп decizia Colegiului civil al Сuгlii de Apel Chiginiu din 1З iunie 20].7,
а fost rеsрiпs apelul declarat de Cojuhari Gгigоrе gi mепliпчtё hotararea
judecйtoriei DuЬisаri din 19 decembrie 2016.

Ргiп iпсhеiеrеа din 25 осtоmЬгiе 2017, Colegiului civil, соmегсiаl 9i de
contencios administгativ al Сuг!ii Suргеmе de Justi!ie, а сопsidегаt inadmisibil



rесuгsul declarat de Cojuhari Grigоrе, dеоаrесе пu se iпсаdrеаzй iп рrечеdегilе
аrt.4З2 alin. (2), (З] 9i [+) Cod de рrосеdurё civili,

La 1З fеЬгuаriе 201В, Cojuhari Gгigоrе а depus сеrеге de rечizuirе а
incheieгii Curlii Supreme de Justifie, deciziei instanlei de apel gi hоtйгАгii
ргimеi instanle.

Completul Colegiului civil, comercial gi de contencios administrativ al
Curlii Suргеmе de justilie, ргiп iпсhеiеrеа din 04 aprilie 2018, а respins сеrегеа
de rечizuiге depusё de Соjuhагi Gгigоrе, са fiind inadmisibilё.

Nefiind de асогd cu hotirArile judecёtoregti menlionate, Соjuhагi Grigоге
а inaintat sesizare la Consiliul Superior al Маgistrаturii solicitAnd саsаrеа
hоtёrАrii Judecitoriei Dubisari din 19 dесеmЬriе 2016 9i emiterea цпеi noi
hоtёrАгi, prin саrе actiunea sa-i fie admisi.

АчАпd in чеdеrе ciгcumstanlele elucidate, Plenul Colegiului disciplinaг
rе!iпе, сй Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor пr. 2, согесt а relinut, са
hоtёгАrеа judесitоrеаsсё cu саrе nu este de асогd petilionaгul а tгecut toate
etapele de рrосеduri iп instanlele judecйtoregti nalionale ýi аrе рutеrеа
luсrului judecat, геsресtiч faptele expuse iп sesizaгe se rеfеrй la dеzасоrdul cu
hоtёrАгilе judecёtoregti devenite irevocabile, avAnd fогmа unui rесuгs
deghizat, iпsё пu se геfега la саrеча acliuni ale judecёtorului vizat, саге аr
constitui temei de аЬаtеrе disciplinarё.

Аgаdаг, atat Inspeclia judiciaгй cAt gi Completul de ехаmiпаге а
contestaliilor just au menfionat, са aspectul dezacordului cu hоtiгАгеа
judесЁtогеаsсй, sunt chestiuni de рrосеdurЁ, се urmeazi а fi invocate de рdrli
gi veгificate de сёtrе instanla iеrаrhiс suреriоаrй iп ordinea рrосеdurii de atac
а асtеlоr judecitoгegti emise.

Ог, Consiliul Suрегiоr al Magistraturii este оrgап de autoadministгare
judec5toreasci, саrе пu аrе competenle juгisdiclionale ýi пu este in dгерt sё se
implice in ехаmiпаrеа cauzelor judecate de instanlele competente, sё se ехрuпД
gi/sau s5 aprecieze legalitatea ;i temeinicia hоtirАгilоr judecitoгegtii.

In caz сопtrаr, dасё Inspeclia Judiciaгё, са огgап din subordinea
Consiliului Suреriог al Magistraturii s-аr ехрuпе in ргiчiп!а iпсй]сёгilоr
invocate in sesizare, dAnd о арrесiеге hоtdrАrilоr сu саrе nu este de асоrd
аutогul sеsizёrii, а legalitёlii acestora, corectitudinii aplicёrii legislaliei, etc,,
aceasta аг constitui о imixtiune grачё in iпfёрtuirеа justifiei, arogAndu-9i
atгibu.tiile organului de iпfiрtuirе а justiliei.

In conformitate cu art, 1 alin. (З) - [а) din Legea cu рriчirе la statutul
judecёtoгului, judecёtorii iпstап;еlог judecёtoregti sunt independen!i,
impargiali gi inamovibili 9i se supun numai legii.

|udесitогii iau decizii in mod independent 9i imраrliаl gi ас!iопеаzй fёri
niciun fel de restricfii, influenle, ргеsiuпi, аmепiпgёri sau inteгventii, dirесtе
sаu indirecte, din partea огiсёrеi autoritёfi, inclusiv judiciare, Оrgапizагеа



iеrаrhiсё а jurisdicliilor пu poate aduce аtiпgеге independentei individuale а
judecitorului.

Colegiul disciplinaг ге!iпе са, potrivit рrечеdеrilоr агt. 114 din
Constitulia Republicii Moldova 9i аrt. 15 Legea пr. 514 din 06.07.1995 cu ргiчiге
la оrgапizаrеа judесйtогеаsсi, justilia se infёptuiegte iп numele Legii numai de
instanlele judecёtoгegti, la infiptuirea сiгеiа, judec5toгii sunt independengi ;i
se suрuп numai legii. Оriсе imixtiune in activitatea de judecati este
inadmisibili gi atrage rёsрuпdеrеа рrечizuti de lege.

Potгivit principiiloг gепеrаlе nimeni, in аfаrа instan!eloг judесёtогеgti, in
оrdiпеа 9i рrосеduга stabilitЁ de atac, пu este in drept sй se implice in
ехаmiпаrеа cauzelor la instanlele judecitoregti competente sau sё se ехрuпё
аsuрга legalitёlii gi temeiniciei hоtйrАrilог emise.

Ргiп urmаге, argumentele invocate de autorii contestaliei pгivind
emiterea uпоr decizii ilegale de сitrе judecёtorul Suciu Veaceslav, nu pot fi
геliпutе gi incadrate sub aspect disciplinar, сопfоrm рrечеdеrilог аrt. 4 din
Legea privind risрuпdегеа disciplinari а judесёtоrilоr, оr, nu au fost anexate
рrоЬе се confirmi сй judecйtorul vizat in sesizare la emiterea soluýiilor ре caz
а actionat cu rеа-сrеdiп!Й, culpi sau neglijenli grачi, incompeten!Д
ргоfеsiопаli grачё 9i а incйlcat погmеlе imрегаtiче ale legislaliei in ргосеsul de
infiptuiгe а justi!iei.

Urmаге а сеlоr menlionate Colegiul disciplinar сопsidегй, сi faptele
invocate in sesizare пu se iпсаdrеаzi in categoria аЬаtеrilоr disciplinaгe
ргечёzutе de агt. 4 din Legea cu ргiчirе la rёsрuпdегеа disсiрliпагй а
judесёtоrilоr gi nu constituie temei репtru intentarea ргосеdurii disciplinaгe si
trаgегеа la гёsрuпdеrе disciplinaгй а judecitorului.

Рriп рrismа celor expuse, Colegiul disciplinar сопsidегё сi faptele
indicate in sesizare, nu pot fi imputate judecёtorului Suciu Vеасеs]ач са
iпсilсiri се аг constitui аЬаtегi disciplinaгe, prevйzute de аrt. 4 alin. (1) din
Legea cu рriчirе la гёsрuпdеrеа disciplinarй а judесёtоrilоr.

Astfel, сiгсumstап!еlе descrise denotё саrасtегul nefondat, declarativ al
sesizёrii, autorul асеstоrа in mod subiectiv iпчосё temeiurile de аЬаtеri
disciplinare, argumentele fiind deplasate, neintemeiate 9i avAnd alte sсорuri
decAt identificarea uпоr аЬаtегi disciplinaгe.

AvAnd in чеdеге faptul сё in uгmа ехаmiпёгii contestaliei cet. Соjuhагi
Grigоге gi Сhiгi!а Andrei impotriva hоtёгАгii пr.З61/\2 din 1З dесеmЬгiе 201t]
а Completului de examinare а contestaliilor пr. 2, пu au fost constatate саrеvа
abateri disciplinare comise de judесёtогul Suciu Veaceslav de la Judесdtоriа
Criuleni (sediul Сепtrаl), Colegiul disciplinar va dispune геsрiпgеrеа
conteSta!iei,



in conformitate cu ргечеdеrilе аrt.29 alin. (2] lit. а) din Legea пr. 17В
din 25.07.2014 cu ргiчiге la rйsрuпdеrеа disciplinari а judесёtоrilоr, Plenul
Colegiului disciplinar,

нотдRдSтЕ:

Se respinge contestalia dерusё de сitrе cet. Cojuhari Grigоrе 9i Chirila
Andrei gi se menline hоtёrАrеа пr, З61/1,2 din 1З dесеmЬriе 2018 а
Completului de ехаmiпаrе а contestaliilor пr,2, emisi in рriчiп!а асliuпilог
judecitorului Suсiu Veaceslav de la judecatoria Сгiulепi (sediul Central).

НоtirАrеа este irечосаЬili, nu poate fi supusi nici unei сёi de atac 9i
iпtri in чigоаrе la data аdорtёгii.

НоtirАrеа Рlепului Colegiului Disciplinar se publici ре pagina web а
Consiliului Suреriоr al Magistгaturii [www.csm.mdJ.
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