HOTARARE
Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

24 mai 2019 mun. Chisindau
nr._ 49/%

in componenta: .
Presedintele sedintei: Nadejda Toma

Membrii Colegiului disciplinar: Elena Cobzac ]
Igor Minascurta

Anatolie Minciuna
Aliona Miron
Veronica Mocanu
Stela Botnaru
Angela Otean
Pavel Midrigan

examindnd in sedinta publica, contestatia lui Grate Vladimir im_potriva
hotaririi nr. 16/1 din 25 ianuarie 2019 a Completului de examinare a
contestatiilor nr. 1, emisa in privinta actiunilor judecitorilor ]udecatorlgl
Chiginéu: sediul Botanica gi sediul Centru, Turcanu Radu si Badan-Melnic

Eleonora,

CONSTATA:

Continutul sesizirii .

1.La 09 octombrie 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Grate Vladimir, prin care acesta soliciti examinarea
circumstantelor expuse, cu reactionarea respectiva in privinta judecitorilor
Judecdtoriei Chisindu, sediul Botanica si sediul Centru, Turcanu Radu si
Badan-Melnic Eleonora.

In sesizare autorul indici despre adresirile sale in diferite institutii ale
statului, inclusiv in organele procuraturii, politiei, instantele judecdtoresti in
care a indicat despre ocuparea abuzivi a unej parti de teren ce {i apartine de
catre cet. Costache Z., care a construit be acest teren si un gard capital, etc.

In acest context petitionarul a invocat si faptul, c3 s-a adresat citre
presedintele Judecitoriei Chisindu, Turcanu Radu, referitor la examinarea
cauzei sale civile de citre judecdtorul judecitoriei Chisindu, sediul Centru,
Badan-Melnic Eleonora si dezacordul cu solutia adoptati de citre judecator.



Hotirarea adoptata de citre judecdtorul Badan-Malnic Eleonora a fost
contestata la Curtea de Apel Chisindu, care a fost examinatda de completul de
judecatori Moraru M,, lorgov S., Clim E. cu adoptarea deciziei la 12.07.2018.

Constatarile Inspectiei judiciare

2. La 17 octombrie 2018, inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare,
Verejan Valentin, examinind sesizarea declarata de catre cet. Grate Vladimir cu
privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare, comise de citre
judecatorii Judecatoriei Chisinau, sediul Botanica si sediul Centru, Turcanu
Radu si Badan-Melnic Eleonora, a intocmit decizia cu nr. 1009s-1293 p/m, prin
care a respins sesizarea mentionatsd, ca fiind vadit neintemeijata.

3. Nefiind de acord cu decizia din 17 octombrie 2018 emisi de
inspectorul-judecator, petitionarul Grate Vladimir a depus contestatie
Impotriva acesteia.

In contestatia depusi petitionarul Grate Vladimir nu a prezentat careva
probe sau informatii noi cu privire la actiunile judecitorilor vizati, prezentind
numai argumente suplimentare in vederea demonstrarii dezacordului cu actele
judecatoresti emise.

Constatarile Completului de examinare a contestatiilor

4. Prin hotdrarea Completului de examinare a contestatiilor nr. 16/1 din
25 ianuarie 2019, a fost respinsi contestatia declarati de citre Grate Vladimir
impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 17 octombrie 2018, privind tragerea
la raspundere disciplinard a judecatorilor Turcanu Radu si Badan-Melnic
Eleonora, deoarece faptele expuse in contestatie nu se tncadreazi in categoria
abaterilor disciplinare previzute de art. 4 al Legii nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la rdspunderea disciplinarid a judecitorilor, precum si expirarea
termenului de prescriptie previzut la art. 5 al legii indicate.

Argumentele contestatiei

5.Nefiind de acord cu hotirarea nr. 16/1 din 25 ianuarie 2019 a
Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, emisa in privinta judecitorilor
Turcanu Radu si Badan-Melnic Eleonora, petifionarul a contestat-o in fata
Plenului Colegiului disciplinar.

Petitionarul solicitd anularea hotirarii nr. 16/1 din 25 ianuarie 2019,
invocind argumente similare cu cele depuse anterior in sesizarea din
09 octombrie 2018, care, prin decizia Inspectiei judiciare nr. 1009 s-1293 p/m
din 17 octombrie 2018 a fost respinsa ca fiind vadit nefntemeiats, din motiv c3
faptele expuse in sesizare nu intrunesc condifiile i nu fac parte din lista

apat_erilor disciplinare prevazute de art. 4 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor.



Constatarile Plenului Colegiului disciplinar

6. Examinand materialele procedurii disciplinare, verificind temeinicia
argumentelor invocate in contestatie, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la
concluzia de a respinge contestatia depusa de citre petitionarul Grate Vladimir
impotriva hotararii nr. 16/1 din 25 ianuarie 2019 a Completului de examinare
a contestatiilor nr. 1, emisa in privinta judecitorilor Judecitoriei Chisindu, -
sediul Botanica, Turcan Radu, si sediul Centru, Badan-Melnic Eleonora, din
considerentele ce urmeaza a fi expuse.

Potrivit art. [l din Legea pentru modificarea Legii nr. 178/2014 cu privire
la raspunderea disciplinara a judecdtorilor nr. 136 din 19.07.2018 (in vigoare
14.10.2018) - sesizarile cu privire la abaterile disciplinare depuse la Consiliul
Superior al Magistraturii pana la intrarea in vigoare a prezentei legi, precum si
contestatiile aflate in procedura completelor de admisibilitate si cele ale
colegiului disciplinar vor fi examinate conform procedurilor existente pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Potrivit art. 34 alin. (5) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, cauza disciplinard se examineazi
doar in limitele hotararii de admisibilitate adoptate in conditiile art. 28.

In conformitate cu prevederile art. 29 al Legii cu privire la raspunderea
disciplinara a judecdtorilor nr. 178 din 25 iulie 2014, hotararile completelor de
admisibilitate ale Colegiului disciplinar privind respingerea sesizarii pot fi
contestate in fata plenului colegiului disciplinar in termen de 15 zile lucratoare
de la data comunicarii hotdrarii. Data comunicarii hotirarii se considera data
receptionadrii acesteia de catre autorul sesizarii.

Plenul colegiului disciplinar, in cazul contestdrii hotararii de respingere
a sesizarii, adoptd una dintre urmatoarele solutii:

a) respingerea contestatiei si mentinerea hotirarii completelor de
admisibilitate ale colegiului disciplinar;

b) admiterea contestatiei si preluarea cauzei disciplinare spre examinare
in fond.

Hotdrdrile plenului colegiului disciplinar adoptate in conditiile alin. (2)
lit. a) sunt irevocabile, nu pot fi supuse nici unei cii de atac si intr in vigoarela -
data adoptarii.

Referitor la situatia de fapt, Plenul Colegiului disciplinar retine ca la
27 aprilie 2018, in Judecitoria Chisindu, sediul Centru, a fost Inregistratd cauza
civila Grate Vladimir vs Costache Zinaida cu privire la repararea prejudiciului,
fiind repartizata aleatoriu judecitorului Badan-Melnic Eleonora,

Prin incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Centru din 02 mai 2018,
cererii de chemare in judecati depusi de citre Grate Vladimir cu privire la
repararea prejudiciului, nu i s-a dat curs, cu indicarea neajunsurilor care




urmeaza a fi inlaturate intr-un termen de 7 zile din momentul primirii copiei de
pe Incheierea respectiva, si anume urma sa prezinte copia cererii de chemare
in judecata (concretizatd) si inscrisurile, intr-un numar egal cu numarul de
parati, plus un rénd de copii pentru instanta.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (judecitor
Badan-Melnic Eleonora) din 30 mai 2018, s-a restituit cererea de chemare in
judecatd depusa de cet. Grate Vladimir cu privire la incasarea prejudiciului.

Incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 02 mai 2018, prin
care nu s-a dat curs cererii de chemare in judecat a fost expediata in adresa
reclamantului, iar potrivit avizului de receptie anexat la materialele dosarului, -
acesta a fost receptionat de catre Grate Vladimir la data de 25 mai 2018.

La 28 mai 2018, Grate Vladimir, prin intermediul cancelariei instantei, a
depus cererea nr. 05-3-34876 privind inliturarea neajunsurilor, la cerere fiind
anexate doud copii de pe cererea de chemare in judecats, iar celelalte indicatii
ale instantei nu au fost executate.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinidu, sediul Centru din 30 mai 2018 a
fost restituitd fara examinare cererea de chemare in judecati depusi de
Grate Vladimir In temeijul art. 171 alin. (2) Cod de proceduri civili, din
considerentele ca nu au fost indeplinite indicatiile din incheierea instantei de
fond din 02 mai 2018.

La 19 iulie 2018, la Curtea de Apel Chisinau a fost inregistrati cauza civild
Grate Vladimir, repartizata aleatoriu judecitorului Moraru M., cu ulterioara
constituire a completului de judecatd, pentru examinarea recursului declarat.

Prin decizia din 26 iulie 2018, Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu a respins ca fiind neintemeiati cererea de recurs
depusa de Grate Vladimir, cu mentinerea incheierii Judecitoriei Chisiniu,
sediul Centru din 30 mai 2018. Decizia fiind fira drept de atac.

In art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
legiuitorul a stabilit expres si In mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile,
care constituie abateri disciplinare.

Potrivit materialelor cauzei, dezacordul petitionarului cu incheierea
emisa de judecator nu este argumentata. Or, incheierea emisi de judecitorul
vizat la data 30 mai 2018 a fost argumentata reiesind din probele si materialele
prezentate de reclamant in instanta de judecati, iar Consiliul Superior al
Magistraturii nu este o instanti ierarhic superioard, ci este organ de
autoadministrare judecdtoreascd, nu are competentele jurisdictionale si nu
este in drept sd se implice in examinarea cauzelor judecate de instantele
competente, sa se expund si/sau si aprecieze legalitatea si temeinicia
hotaririlor judecitoresti.

Ca urmare, dezacordul autorului sesizirii cu unele actiuni ale
judecatorilor nominalizati in sesizare, nu sunt argumentate de un act de justitie




al instantei ierarhic superioare, prin care ar fi fost constatat faptul, ca
judecdtorii vizati in sesizare, la examinarea cauzei au comis incalcari ale
legislatiei sau actiuni care constitui abateri disciplinare.

Colegiul subliniazd ca, in conformitate cu art. 114, 115 alin. (1) din
Constitufia Republicii Moldova, justifia se infaptuieste in numele legii numai de
instantele judecdtoresti.

Independenta judecdtorului este o premisa a statului de drept si o
garantie fundamentala a unei judecati corecte, ceea ce presupune ci nimeni nu
poate interveni in deciziile §i modul de gandire ale unui judecator, decit prin
procedurile judiciare stabilite. Controlul legalitatii si temeiniciei actului
judecidtoresc poate fi exercitat numai de catre instangele de apel si recurs, in
conformitate cu procedurile jurisdictionale.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecitorului,
judecatorii iau decizii in mod independent i impartial si actioneaz fir3 niciun
fel de restrictii, influente, presiuni, amenintiri sau interventii, directe sau
indirecte, din partea oricdarei autorititi, inclusiv judiciare. Organizarea
ierarhica a jurisdictiilor nu poate aduce atingere independentei individuale a
judecatorului.

In temeiul art. 19 alin. (3) din aceeasi lege, judecatorul nu poate fi tras la
raspundere pentru opinia sa exprimatd in infiptuirea justifiei si pentru
hotararea pronuntata daca nu va fi stabilita, prin sentin{i definitiva, vinovatia
lui de abuz criminal.

Partea este in drept de a contesta hotdrarea adoptata in instanta ierarhic
superioard, invocand si incdlcarile indicate in sesizare, iar instanta ierarhic
superioara le va examina si se va expune la acest capitol.

Consiliul Superior al Magistraturii, in virtutea atributiilor sale acordate
prin lege, nu este in drept sa intervina in procesul de infiptuire a justitiei,
respectiv. sda se expund In privinta legalitdtii si temeiniciei hotararii
judecatoresti. :

Faptele invocate Th contestatia si sesizarea depusi de Grate Vladimir, nu
intrunesc elementele abaterilor disciplinare previzute la art. 4 al Legii cu
privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, iar hotarirea contestati este
una legala si motivatd, in speta lipsind careva temei legal de a o anula.

Argumentele petitionarului Grate Vladimir au fost respinse intemeiat in
decizia contestatd, iar careva motive noi nu au fost invocate in contestatie.

Din considerentele menfionate §i avind in vedere faptul ci, la
examinarea contestatiei depuse de petitionarul Grate Vladimir, Completul de
examinare a contestatiilor a dat o apreciere justi a circumstantelor cauzei, iar
argumentele expuse in contestatie si sesizare sunt neintemeiate si declarative,
Colegiul disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestatia depusa.




In conformitate cu prevederile art. 29 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 178
din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, Plenul
Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusa de Grate Viadimir si se mentine hotararea
nr.16/1 din 25 ianuarie 2019 a Completului de examinare a contestatiilor nr. 1,
emisa in privinta actiunilor judecatorilor de la Judecatoria Chisinau, sediul
Botanica si sediul Centru, Turcanu Radu si Badan-Melnic Eleonora.

Hotararea este irevocabild, nu poate fi supusa nici unei cdi de atac si intra
in vigoare la data adoptarii.

Hotararea Plenului Colegiului Disciplinar se publica pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei /semnatura/ Nadejda Toma
Membrii Colegiului disciphfar: /semnatural Elena Cobzac
[semnatura/ ggor Minascurta
/semnatura/ 'ﬁnatolie Minciuna
/

/semnatural Aliona Miron
/semnatural Veronica Mocanu
/semnatural §tela Botnaru
/semnatura/  Angela Otean

-

/semnatura/ Pavel Midrigan
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