Colegiul Disciplinar de pe langs Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

28 ianuarie 2020 mun. Chisindu

Nr. ﬂL

Completul de contestatie nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Anatolie Minciuna

Membri Igor Maniscurta

Veronica Mocanu

Examinand contestatia Avocatului Poporului (Ombudsman), Mihail Cotorobai
impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 04 decembrie 2019 Nr. 13525-1627 p/m
adoptata In urma examinarii sesizirii cu privire la circumstantele care pot constituie
abatere disciplinari si tragerea la raspundere disciplinara a Judecitorului Mihai
Murgulet de la Judecitoria Chisinau, sediul Ciocana,

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii

La data de 04 noiembrie 2019 in Consiliul Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea Avocatul Poporului (Ombudsmanul) Mihail Cotorobai declarati in interesele
cet.Crivaia Galina, prin care a fost solicits interventia organului de autoadministrare
judecitoreasci in vederea verificrii corectitudinii actiunilor/ inactiunilor judecitorului
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana), Murgulet Mihai la examinarea cauzei nr.2-
2937/2018. Sesizarea Ombudsmanuluj a fost inregistrata in corespundere cu prevederile
Legii cu privire la rispunderea disciplinard a judecatorilor.

Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal din 07 noiembrie 2019, sesizarea a
fost repartizata pentru examinare inspectorului-judecitor Iurie Perevoznic.

Autorul sesizirii mentioneazi cd, la 25 julie 2019 in adresa Oficiului Avocatului
Poporului a parvenit cererea ce.Crivaija Galina in care a invocat ci la 21.02 2019
judecitorul Murgulet Mihai a pronuntat dispozitivul hotirarii Judecatoriej Chisindu
(sediul Buiucani) pe cauzi civila nr.2-2937/2018, la actiunea inaintats de Crivaia Galina
impotriva Ministerului J ustitiei al Republicii Moldova, intervenient accesoriy
administratorul autorizat Odajiu Mariana cu privire la repararea prejudiciului moral
cauzat prin incélcarea dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii Judecitoriei
Balti din 22 aprilie 2016, in aceiasi zi, 21 februarie 2019, reclamanta a depus la
Judecitoria Chisinau (sediul Riscani) cerere pentru eliberarea hotararii motivate, F lindca
nu a primit nici un raspuns la cererea din 21.02.2019, cet.Crivaia Galina a depus in mod
repetat la 05.07.2019 cererj inregistrate in cancelaria sediilor Bujucanj si Ciocana ale
Judecitoriei Chisinauy, solicitdnd eliberarea hotararij integrale din 21 februarie 2019
pentru a utiliza calea de atac, ins3 pana la data sesizarii Oficiuluj Avocatului Poporuluj —
25.07.2019 nu primise raspuns. Petifionara a invocat incdlcarea dreptului la informatie,
la apérare si la un proces echitabil.

2. Aprecierea Inspectiei Judiciare




La data de 04.11.2019 Inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii, Turie Perevoznic a adoptat decizia nr.1352s-
1627p/m, de respingere a sesizirii Avocdatuluj Poporului (Ombudsman) Cotorobaj
Mihail pe marginea atragerea la rispundere disciplinard a judecatoruly; Mihai
Murgulet de la Judecitorie Chisinau, sediul Ciocana, din motivul lisei temeiurilor de
abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise sunt neintemeiate, acestea
neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) din
Legea cu privire |a raspunderea disciplinarj a judecatorilor.

Ca rezultat al verificari argumentelor expuse in sesizare, Inspectia Judiciard nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre judecitorul

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 04 nojembrie 2019, Avocatul Poporului
(Ombudsman), Cotorobaj Mihail a depus in termen contestatie la data de 23.12.2019
(tinind cont de faptul receptiei decizie contestate la 10.12.2019), prin care isi exprima

la emiterea deciziei, plasind responsabilitatea pe seama grafierului, eludind-se in acest
mod examinarea obiectivi g circumstantelor cauzei, conform prevederilor legale,
instanta de judecati in persoana judecatorului fiind unica autoritate resposabili de
redactarea si motivarea hotiriri; Judecatoresti, or potrivit prevederilor Legii nr. 59 fin
15.03.2007 privind statutul $i organizarea activitatii grefierului din stantele judecatoresti
st art. 47 din Codul de procedurd civila, in responsabilitatea grefierului intrz doar
comunicarea actelor de procedurd, Intocmirea borderouluj si ducerea procesului verbal a

sedintei de judecats .

4. Aprecierea Completului de e€Xaminare a contestatiilor

Examinand contestatia Avocatulyj Poporului (Ombudsman), Cotorobai Mihail
impotriva decizie Inspectiei Judiciare si actele administrate in sedinta Completulu,
verificand argumentele expuse de inspectorul-judecitor in decizie si cele a petitionarului
in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor considers cd, contestatia este
neintemeiati aceasta urmind a fi respinsi, jar decizia Inspectiei Judiciare din 04
noiembrie 2019 este legald si intemeiatd, urmind a £ mentinutd, din urmatoarele
argumente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere |a raspundere disciplinars a
Judecatorilor, (1) Dupa finalizarea cercetdrii disciplinare, in cazyl constatdril existentej



elementelor constitutive ale abaterij disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste un
raport, care, impreuni cu dosarul cauzej disciplinare, se prezinta in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constatd existenta
elementelor constitutive ale abateri; disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste o
decizie motivata de respingere a sesizirii, care poate fi contestatd in modul stabilit Ia
art.23 alin.(1").

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la riaspundere disciplinari a

este scrisd. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari
suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca neintemeiat.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,
Completu! de examinare a contestatiilor retine ¢4, in sesizare ny se indica expres care

existentei sau inexistentei, in actiunile judecatorului Judecitoriei Chisindu (sediul
Ciocana) Murgulet Mihai a abateri; disciplinare prevazuti la art.4 alin.(1) lit.g) din Legea
cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor,

lit.g) - Incélcarea, din motive imputabile Judecitorului, a termenelor de indeplinire
a actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotaririlor judecitoresti si
de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces, daci aceasta a afectat tn mod
direct drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane.

Completul de examinare a contestatiilor constati ca, dosarul civil ,,Crivaia Galina
vs Ministerul Justitiei” a fost inregistrat la Judecitoria Chisindu la 22.11.2018, cu nr.12-
2-76738-22112018, fiind in acelagi zi repartizat in mod automat-aleatoriu pentru
examinare judecitorului Mihai Murgulet.

La 21 februarie 2019 judecatorul Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani),

interimar al Judecitoriej Chisindu (sediyl Riscani) din 16.08.2019, cererea din
21.02.2019 a petitionarei a fost receptionata in aceeasi zi de catre Alina Dudcovici,
grefierul judecitorului Murgulet Mihai.

In procesul verificarii sesizarii nu a fost posibil de stabilit daci cerereg Galinei
Crivaia din 21.02.2019 3 fost adusi la cunostinta judecitoruluj Murgulet Mihai, urmare




Potrivit informatiei plasate in Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor,
Jjudecatorul Murgulet Mihai a intocmit la 20 iulie 2019 hotirarea integrald din 21
februarie 2019. La 02.09.2019 cererea de apel a petitionarei si materialele dosarului civil
nr.2-2937/2018 au fost remise pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel
Chisinau.

Danilov Aliona.

Prin incheierea Colegiului Civi] al Curtii de Apel Chiginau din 07 noiembrie 2019,
examinarea in ordine de apel a cauzei civile la cererea Juj Crivaia Galina impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenient accesoriu administratorul

autorizat Odagiu Mariana cy privire la repararea prejudiciuluj moral a fost acceptat pe

mod direct drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane.

Curtea Constitutionals, in jurisprudenta sa, in special in Hotirarea Curtii
Constitutionale nr.28 din 14 decembrie 2010, subliniazi c3 pentru a refine in sarcina
Judecitorului savarsirea unei abateri disciplinare, trebuie s3 se stabileasca daca sunt
intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectivi si subiectiva. In
lipsa unuia dintre aceste elemente constitutive abaterea disciplinari nu subzista si, deci
nu poate fi angajati raspunderea disciplinard a judecitorului.

Completul de examinare a contestafiilor atesti ca faptul aducerii 1a cunostint3
Judecatorului Mihaj Murgulet a cererii din 21.02.2019 privind eliberarea hotéririi
motivate pe cazul civile cu participarea cet. Crivaia Galina, nu s-a confirmat, or s-a
stabilit doar faptul aducerii |a cunostinta judecitorului Murgulet Mihai a cererij

b




Astfel, Completul de €Xaminare a contestatiilor considers cd, neredactarea in
perioada 21.02.2019-21.03.2019 3 hotaririi de catre Judecatorul Mihaj Murgulet, nu-j
poate fi imputata ultimului, deoarece acesta Nu cunostea despre faptul depunerii unei

consecintd limitarea in drepturi a petitionarei de a contesta cu apel hotirarea pe cauza
civild in spets, lipsind astfel un alt element indispensabil a componentei abaterii
disciplinare previzute la lit.g) alin.(1) art.4, si anume -afectarea directs a drepturilor
participantilor la proces sau ale altor persoane,

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor considers justi concluzia Inspectiei
judiciare ¢3 nu au fost Constatate fapte ce ar indica, ci in actiunile judecatorului vizat in
sesizare, persistd elemente a] abaterilor disciplinare, previzute de art. 4 al. 1 al Legii cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor.

Urmare a celor mentionate, Completul de contestatie considera intemeiats si legala
decizia Inspectiei Judiciare din 04 noiembrie 2019 prin care s-a respins ca neintemeiate

Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ¢i in actiunile judecatoruluj
vizat persista elemente a] abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.1 al Legii cu privire
la riaspunderea disciplinard a Judecatorilor, invocate de petitionar, Completul de

In conformitate cu prevederile art. 18,27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire la rispunderea disciplinarid a judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea g
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE ;

Se resping ca fiind neintemeiate contestatia declarati de citre Avocatu]
Poporului (Ombudsman) Cotorobai Mihajl impotriva deciziei Inspectiei Judiciare

din 04 noiembrie 2019, Nr.1352 s ~ 1625 o/m-
Hotérarea este definitiva.

Hotérdrea se expediazi pargior &i se\ publica pe pagina web a Consiliulyi
Superior al Magistraturii (www.dsm.md). J

Presedinte /semnatura/ Anatolie Minciuna

Memebri /semnitural Igor Maniascurts

/semnatura/ Veronica Mocanu
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